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हिन्दी के पाठक प्रस्तुत पुस्तक के लेखक से भली भाति परिचित 
हैं। 'मडल' से उनकी दो पुस्तक प्रकाशित हो चुकी हैं | पहली है 
मानवता के भरने', जिसमे उन्होने बताया है कि अधिकाश व्यक्ति 
परिस्थितिवश अपराध करते है और यदि उनके साथ ठीक व्यवहार 
किया जाय तो उनमे सहज ही सुधार हो सकता है। दूसरी पुस्तक 
मेरे सस्मरण” गाधीजी के सपर्क तथा उनकी विविध रचनात्मक 
प्रवृत्तियो की रोचक एवं सारगर्भित सामग्री प्रदान करती है। 

हमे हर है कि उनकी तीसरी पुस्तक 'मडल' द्वारा निकल रही 
है। इस पुस्तक में उन्होंने अपने वकालती जीवन के वे अनुभव दिये 
है, जो अदालतो और वकालत के पेशे मे फैली हुई बुराइयो को दूर 
करने के उपाय बताते हैं । 

यह पुस्तक मल रूप से अग्नेजी मे लिखी गई है और इसका 
अनुवाद श्री सतराम 'विचित्र' ने किया है । 

पहली दो पुस्तको की भाति यह पुस्तक भी अत्यत उपयोगी 
है। हमे विश्वास है कि इसका सर्वेत्र स्वायत होगा और जो भी इसे 


पढेगा, उसे लाभ ही होगा १ 
हमे इस बात का बडा खेद है कि यह पुस्तक लेखक के जीवन- 
काल मे प्रकाशित नही हो सकी | वह अपनी इन तीनो ही पुस्तकों 
को 'मडल' से निकलते देखने के बडें अभिलापी थे । लेकिन इस पुस्तक 
के प्रकाशन मे असामान्य विलम्ब हो गया। हम उनकी स्मृति को 
अपनी हादिक श्रद्धाजलि अपित करते हे । 
न-मत्री 


आमुख 


वकालती जीवन के मेरे अनुभवों मे जो सुख और दुख की 
भिश्चित भावनाए है, उन्हे पाठकों के साथ मिल-बाटने के लिए मैं यहा 
उपस्थित कर रहा हू । इससे भी अधिक मैं इस बात से हैरान हू कि 
इनके सबंध मे पाठको की क्या प्रतिक्रिया होगी। यह सोच-सोचकर मैं 
काफी घबराहट महसूस करता हू । यदि उनकी सहानुभूति मेरे साथ 
रही तो सभव है, वकालती जीवन के माध्यम से समाज की सेवा करने 
का जो आनद मैं प्राप्त कर सका हू, उसमे वे भी भागीदार हो सकेगे । 
लेकिन यह भी सभव है कि पाठको मे ऐसे अनुदार व्यक्ति भी हो, जो 
मेरे इस साहित्यिक प्रयास को अन्यथा समझभे। वे मेरी इन कथित सफल- 
ताओ को आत्मप्रशसा का ढिढोरा पीटने और अहकारवश अपनी 
तारीफो के पुल बाधने का प्रयास वतायगे । यदि ऐसा समभा जायगा, 
तो बहुत बुरा होगा। फिर भी, जब पुस्तक प्रकाशित हो ही रही है तो 
मुझे सब प्रकार की टीका-टिप्पणी के लिए तेयार रहना होगा । मेरे 
लिए तो इतना ही काफी हे कि जहातक मेरा सबंध है, जिस उद्देश्य 
ने मुझे इन अनुभवों को लिखने की प्रेरणा दी, वह व्यवितगत या 


दर 


कानूनी दृष्टि से, आत्मश्लाघा से प्रेरित कभी नही रहा। 

अव मै आगे एक अन्य सबधित प्रश्न का भी उत्तर देना चाहता 
हू। मैंने कुछेक ऐसे ही मुकदमे क्यो चुने, जिनमे मै वकील था, और 
उन्हीके बारे मे मैंने क्यो लिखा ? इसका स्पष्ट उत्तर यह है कि जीवन 
के विभिन्‍न क्षेत्रों मे अपने अनुभवों को निजी सुख के लिए लिखने ने ही 
मुख्यत मुझे इसके लिए प्रेरणा दी। इसके साथ ही मुझे यह भी 
आशा थी कि मेरे अनुभव शायद उन युवको का मार्ये-दर्शन कर पायगे, 
जो पूर्व पीढी के व्यक्तियों के अनुभवों को अपनाने का महत्व समभते 
है । प्रस्तुत पुस्तक मेरे जीवन के एक ही अग का उल्लेख करती है, 
अर्थात्‌, मेरा वकालती जीवन। इससे यह प्रकट होगा कि मैं वकालत 
को श्रेप्ठतम पेशो मे से एक मानता हू और मेरी यह भी मान्यता है कि 
इसमे सपुर्ण मानव-समाज का सर्वाधिक कल्याण करने की अकथित 
सभावनाए हैं । इतना होने पर भी मैं अदालतो में अपने उन वास्त* 
बिक बनृभवों की सचाई से भी मुह नहीं मोट सकता, जिनसे साफ़ 
जाहिर हो जाता है कि इस पेणे में आदर्श नाम की तो कोई वात ही 
नहीं रह गई है, और इसे अपनानेवालो का एकमात्र लक्ष्य अपने लिए 
अधिकाधिक पैसा कमाना बन गया है। समाजन्सेवा का आदर्ण कर्टी 
दिखाई नही देता । साथ्य और साधनों की चिता किये बिना ववीलों 
के लिए कमाई और मुवव्किलों के लिए जीत का बोलबाला हैँ । 
निसदेश कही-म-कही एकफ्राथ व्यवित तो अपवादस्वरूप इस पी में 
जोहही। 


बसों को छोड़कर, समाज का भी अपना दृष्टिकोण है । सदि 


& 


सही तौर पर समका जाय तो जीवन के किसी भी क्षत्स काठ करना 
एक ऐसा साधन है, जिससे मानव-सेवा करने के साथ-साथ ज्येदाप्ये+- 
ज्यादा आत्मिक उन्नति भी प्राप्त की जा सकती हैं। लेकिन इसके 
बदले इस भौतिक युग मे हमारे जीवन का लक्ष्य किसी भी कौमत पर 
निज के लिए पैसा बनाना हो गया है। बात तो यह दुख की ही है कि 
जीवन के हर क्षेत्र मे 'साध्य ही साधन की कसौटी है” मान्य दर्शन वन 
गया है, और यह कोई आइचर्य की वात नहीं कि वकील भी इस 
प्रचलित सिद्धात के अनुगामी बन गए है। लेकिन एक बार इस सिद्धात 
को मान लेने पर कानूनी पेशे मे श्रेष्ठता या उच्च ध्येय के लिए कोई 
स्थान नही रह जाता । 

वकीलो के नैतिक पतन के कारण मुभे हमेशा ही दुख और निराशा 
हुई है । उनसे मुझे आशा थी, और आज भी है कि वे समाज की 
उन्नति तथा सचालन मे सर्वाधिक महत्वपूर्ण योग प्रदान करेंगे। 
उनकी शिक्षा और उनके स्तर की दृष्टि से उनसे यह आशाए की ही 
जानी चाहिए। लेकिन सनू १६९१३ और १६३७ के बीच वकालत 
करते समय मैंने अपने चारो ओर जो देखा, उससे मैं इस दृखपूर्ण 
नतीजे पर पहुचा कि कानूनी पेशे के नैतिक स्तर मे लगातार गिरावट 
होती चली गई है । अपने ही लिए कमाई के सीमित आदर को सामने 
रखने से और 'साध्य ही साधन की कसौटी है! के सिद्धात पर अमल 
करते से, वकील न सिर्फ अपनी बल्कि सारे समाज की जो अपार हानि 
करता है, उसकी ओर सबका, और खासकर युवक वकीलो का ध्यान 
आकपित करना मैंने उचित समझा । 


कै ५ 0 के 


मेने उदाहरण-स्वस्प कुछ ऐसे मामले चने हैं, जिनसे मेरे कई 
वील-साथी सारा विवेक सतोकर तत्व, न्याय और समानता के तफे- 
सगत विचारों वो सर्वथा भुला बैठे । मुझे यकीन है कि मेरे पाठक 
केवल यही धारणा नही बना लेंगे कि जिन बुराइयों की फालिमा इन 
अनुभवों में है, वह संव वकोलों में और उन सब मुकदमो में भी थी, 
शिनमे मैंने भाग लिया । मु्े यह याद करके सुगी होती है कि अपवाद 
स्वस्प निप्ठावान और ईमानदार वकील भी थे । वँसे जो मै कह चुका 
हूं और अब कहूगा, उससे यह वात मेल नहीं खाती॥ मेरा यह दृढ़ 
विध्यास हैं फि वर्ग विशेष के ल्प में वकील समाज का ढाचा बनाने 
के लिए विशेष रूप से उपयुक्त है। इसलिए मुझे जो भी बुराई दिलाई 
दी है, उसका इस कथन के समर्थन में उल्लेख करना भर दुर्भाग्यपूर्ण 
धटनानों का हवाला देना भी मुझे आवश्यक जान पठा। विशेषकर 
इसलिए कि जिन घटनाओ को मैंने चुना है, उन्हें अपवाद कहकर टाला 
नही जा सकता । 
सन्‌ ३७ में बम्बई विधान-सभा का अध्यक्ष चुने जाने तक मैं 
इन सत्र महत्वपूर्ण मामलों की मन में सूची बना चुका था। तवसे 
लेबर जब-जन समय मिला, मैं एक-न-एक अध्याय लिसता रहा। और 
म अध्याव नो अगस्त १६५४ में लिखा गया था । 
मेरे मित्र (स्व०) श्री देवदास गाधी ते उन अनुभवों को 'हिल्डु- 
स्तान ठाउम्स' के साप्ताहिक सस्करण मे प्रचारित किया। इससे मुर्ले अनेक 
लोगो की प्रतिक्रिया जानने का अवसर मिला। मेरे कई युवा-वफील- 
मिटो ने मुभगे कहा है कि उन लेसों से उन्हे अपने व्यवसाव के सस्ते 


* ११ 


आदर्शों का पालन करने की प्रेरणा मिली है। वैसे भी कर्मी गे 
मुझे प्रशसापूर्ण पत्र लिखे और वकालत मे जिस नैत्तिक विधान कीं 
मैंने समर्थन किया था, उसके लिए बधाइया भी दी | हा, एक वकील- 
भाई को मेरी सचाई पर शका भी हुई। उन्हे शक था कि मै किसी 
पूजीवादी पत्र का एजेन्ट हू, अथवा “उच्चता के भाव' से पीडित हू, 
जिससे छुटकारा पाने के लिए मैं दूसरो की निंदा करता हू । 

इस पुस्तक का सग्रह एक अन्य बडी योजना, अर्थात्‌ मेरी 
आत्मकथा” का अग है। मैंने इस पुस्तक के सस्मरणों को मूलत 
निजी सतोप के लिए लिखा है । यह मेरे सुखो और दुखो की स्मरण- 
कथाए है। यदि इस पुस्तक से आज के सधर्षशील युवा-वकीलो को 
मार्ग-दर्शन मिला और उनके लिए यह शक्ति का ज्लोत बन सकी तो 
मुझे बहुत प्रसन्‍नता होगी । अगर मेरे इन सस्मरणो की मशाल जलती 
रखने मे, पेशे के ऊचे आदर्श को कायम रखने मे और घन के लोभ के 
गड़्ढो से बचने मे कतिपय वकीलो की मदद हुई तो मैं समभूगा कि मेरे 
प्रयत्नों को आशातीत पुरस्कार मिल गया है। 

इन अनुभवो को लिखने का प्रोत्साहन देने के लिए मैं अपने मित्र 
श्री देवदास गाधी को धन्यवाद देता हू, जिन्होने पुस्तक प्रकाशित करने 
का श्रम और उत्तरदायित्व अपने ऊपर लिया। मै अपनी युवा-मिन्र 
श्रीमती भारती साराभाई का भी आभारी हू, जिन्होने मेरे लिए टाइप 
को हुई पाडुलिपि को पढने का कष्ट उठाया और कुछ भाषागत परि- 
वतन भी सुझाये । 
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: १५४ 
में बकील केसे बना ? 


भेरे पिताजी बवई विश्वविद्यालय से बी० ए० और एल-एल० बी० 
करने के वाद प्रातीय न्‍्याय-विभाग मे जज वन गए । उनका जज-जीवन 
का जल्प कितु प्रतिभाशाली कार्यकारू अदालूती कामो और वकीलो के 
साथ व्यस्त रहने में ही वीता । 

अपनी इस नौकरी के दौरान में, एक से दूसरे ताल्ल॒का में निरतर 
उनकी बदली होती रही । इस प्रकार, पिताजी ने जिन विभिन्न स्थानों 
में कार्य किया, वहाँ के वकीलों से में प्राय परिचित-सा हो गया था । 
नि सदेह, उस छोटी उम्र से जो-जो बाते मैने उनकी देखी, उनकी याद तो 
मुझे हैं नही, छेकिन दस से सोलह साल की उम्र तक की बाते मुझे भली 
प्रकार याद हैं। और मेरे सोलहवे वर्ष में ही पिताजी का देहात भी हो गया 
था । इस तरह, पिताजी के मित्रो में वकीलों की वहुत वडी सख्या थी। 

छोटे-छोटे नगरो में जहाँ भी पिताजी जज की हैसियत से रहे, अदा- 
छती समय के वाद सध्या समय हमारा घर एक सामाजिक क्लब॒-सा वन 
जाता था। प्रमुख वकीरू और अन्य व्यवसायो के प्रतिष्ठित व्यक्ति प्राय: 
नित्य ही हमारे यहाँ एकत्र होते, और अनतर सारा समूह थोडे समय के 


लिए अनेक विषयो पर वातचीत करता रहता 
र्‌ 
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परिवार के बालक होने के कारण न तो हम उस विशिष्ट समूह में 
शामिल होते थे, नौर न ही उनके पास खडें रहने त्तक का हमे अधिकार 
था | फिर भी, जब कभी हमें उनमें से किगी एक की छोंटी-मोटी सेवा 
के लिए कहा जाना तो हमें उन लोगो की बाते सुनने का अच्छा-सासा 
अबमर मिल जाता । 

उससे सहन ही स्पप्ट हो जाता है कि अपनी छोटी-सी दुनिया से 
सबद् क्षेत्रों के वानून-वेत्ताओ से में किस प्रकार परिचित हुआ । लेकिन 
यह भी सर्वया सत्य हैँ कि जिन विपयो पर उनमें विवाद होता, वे हमारी 
वृद्धि की पकद से परे के होते थे । और इसलिए, इस वात का दावा में 
नहीं कर सकता कि जो विवाद चल रहा होता, उसे में समन्न ही जाता 
था । पर पएनना तो में समझता ही था कि स्थानीय अदालत के उच्चा- 
घिकारी होने के नाते यद्यपि वे लोग मेरे पिताजी का आदर करते थे, 
तथापि हमारे घर पर उनके साथ उनके व्यक्तिगत सवंध सर्वथा वेतकल्लुफ 
होते थे । 

उन छोगो में जो चर्चाएं होती थी, उनमे उच्च न्यायालयों द्वारा 
स्थिर पिताजी के कानूनी फैसलों से लेकर साहित्य और सार्वजनिक हित 
संबंधी अनेकानेक विपय होते । यह सयाल किया जाता था कि पिताजी 
फैसले एतने सही और तकं-सम्मत होते कि बडी अठालतो में वें कभी 
नही हुए । मेरा यह भी मत था कि इस समह के सभी सदस्य जिस 
तरह एक दूसरे की इज्जत करते उसी भाति उस छोटे-से नगर में हर कोई 
उनवी इज्जत करता था । 

तदनुसार, स्वभावत न्यावारलूयों, जजों तथा वकीलो के श्ति एक 
प्रवार की दिलचस्पी और आदर की भावना मुम में समृन्नत हो गई । 
तो भी, मुर्ते घकीन था फि में जज था वकील कभी नही बनृंगा । इससे 
भी बटफर यह ऊक़ि इस वात का विचार तक मुत्ते नागवार छगता था। 
और ऐसा क्यों भा, इस विपय में उस समय मेरी कोई सास धारणा भी 
नहीं परी । जिन दिनों में मराठी स्कूल से पटता था, और बाद में सब 


म्ट 


थे ही 
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अगरेजी स्कूल मे चला गया, तो कई बार मेरे पामने के फनजा ् 
भें जज, वकील या डाक्टर में से क्या बनना चाहूँगा। और 
मेरा उत्तर था कि में डाक्टर बनना पसद करूँगा। ये सारी बाते १८९५ 
से १९०३ के बीच की है । 

फरवरी, १९०४ में मेरे पिताजी का देहात हो गया । उन दिनो में 
मैट्रिक मे था। में सही-सही नही जानता कि मेरे भावी जीवन के विषय 
में उनकी क्या घारणाएँ थी, लेकिन एक धुँधली-सी योजना उनके मन में 
यह थी कि में किसी टैक्‍्नीकल विपय में विशेष योग्यता हासिल करूँ। अभी 
रूस-जापान के उस युद्ध का विस्फोट नही हुआ था कि जिसे वर्तेमान सदी 
के प्रारभिक वर्षो पर छा जाना था। कितु पिताजी ने इससे पूर्व ही सूर्योदिय 
के देश को मेरी शिक्षा का स्थान निश्चित कर लिया था। स्वभावत , ये 
सारी योजनाएँ उनकी असामयिक मृत्यु के कारण धराशायी हो गई । 

स्कूली जीवन तक मेरे लिए यह प्रश्न सर्वेथा महत्वहीन था कि मुझे 
किस दिया में विशिष्टता हासिक करनी है। १९०४ मे मैने मैद्रिक 
की परीक्षा पास की, ओर तब वह समय आया जब कि मुझे अपने व्यवसाय 
के बारे में निर्णय करना था । सर्वेप्रथम व्यवसाय मैने डाक्टरी को ही 
पसंद किया और इसके न होने पर दूसरा व्यवसाय मैने शिक्षा-क्षेत्र चुना 
जहाँ तक कानून का सबध था, यह कहना सगत नही जान पडता कि मैं 
उसे नापसद करता था, क्योंकि उस छोटी उम्र में ऐसी नापसदगी के लिए 
मेरे पास कोई कारण भी नही था । 

फिर भी, उस समय सेरी यह राय थी कि वकीलो का समाज में 
आदर है, क्योकि वे मुख्यतः उसके उस धनिक वर्ग के लिए लाभकारी 
थे कि जो अपने घन के वलू पर किसी भी वकील की सेवाएँ प्राप्त कर 
सकता है । और दूसरी ओर, दयनीय दा यह है कि समाज में बहुसख्या 
गरीबो की है । 

फलत , मेरी प्रवल इच्छा ऐसे साधनों को पा लेने की थी कि जिनके 
हारा में अपनी अधिकाधिक योग्यतानुसार अत्यत गरीबों की सेवा कर 
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पं 


सके । जीर इस प्रकार सरकारी नौकरी या विकत्प में कानूनी व्यवसाय 
भति मसले तमिक भी आवपंण नहीं जान पडा । म्ते लगा कि फेवल 
मान्र टाक्टरी-पेना हो ऐसा है, जिसमें गरीबों और अभावग्ररतों की सेव? 
रने के अधिवाधिक अवसर मिरू सकते है । 
समूचे समाज में एक भी तो ऐसा व्यवित नहीं, जो कश्ी-त-कभी 
बीमार न पउता हो जोर रोग-मुक्ति के लिए परेशान न होता हो । और 
जो सदानृभति के भागे से ओतप्रोत मसीहा वनकर नितात सेवा के 
आदर के साथ ऐसे पीछित व्यक्ति तक पहुँचता हैं, उस पर विश्वास करने 
से वटवार वया वरदान हो सकता हैं! और इस प्रकार डावटर बनने की 
जभिलापा मर्से अत्यधिक प्यारी लछगी। कल्पनावश, मेने अपने-आपको 
देसा कि में सेवफ ने ल्प में एक से दूसरे स्थान पर जा-आ रहा हैं, 
ओर गरीवा की सोपडियों में जा-जा कर उनके बोझ को हल्का कर नहा 
है । वहा अन्यविक रोग है, शिनसे संघर्ष करना होगा, और गंदगी का 
इसना अबार है कि जिसे साफ करना होगा। बा प्यारा लगा मे यह 
रप्रप्न । उिन्लु झोद है, यह प्रा होने वाला नहीं था, और यह स्वप्न ही 
बनकर रह गया। क्योकि, सेरे अभिभावकों का कहना था कि में घर 
छोट फर अन्यत नहीं जाऊँ। ऐसी दया में स्थानीय कालेज में कला के 
विपयो को ठेने के सिवा फोर्ट चारा नहीं था। निस पर, उन दिनों 
(१९०५) णहमदाबाद में इससे जबिक शिक्षा विपयक सुविवाएँ नी 
उपलब्ध नहीं भी । 
जिस दिला में वाछठेश में पढ रहा था, मेरे मत में सामाजिव सेवा 
की पनेक योजनाएँ जाई । १९०५ के बग-भग, और उसके सुधार के 
लिए परिणामत्त, जा आदोटन हला, उसऊफा देश के युवर्नो पर पर्याप्त 
प्रमर पट । मैने भी पने देग में उद्योग-बिस्तार सथा भावी सतति 
गो दिक्षित करने दे। छिए प्पत्रा भाग अदा करने का निर्णय कार लिया । 
फात , मेंसे बीए ए० के ऐच्छिक बिपयो में उत्तिदांस थीर न्गरित्व के 
रवाव पर भीतिक शास्म सौर रसावव ध्ारत्र के विपगों को लगना । ये 
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विपय मुझको बहुत ही पसद थे, और इनमे भी भोतिक शास्त्र में तो 
मेरी खास दिलचस्पी थी । 

मेरी प्रवल इच्छा थी कि मैं डकन एजूकेशन सोसायटी, पूना जैसी 
शिक्षा सस्था से अपना नाता जोइ, और वहाँ आजीवन भौतिक शास्त्र 
के प्राध्यापक के रूप मे कार्य करते हुए ऐसे विद्याथियो का निर्माण करू, 
जो आने वाले समय में स्वदेशी उद्योगो के आदोलन मे उचित नेतृत्व 
ग्रहण करे । स्वदेशी आदोलून का ही यह स्पष्ट तथा तकंसगत परिणाम 
था, किन्तु पुन होनी ही प्रबल रही, और यह स्वप्न भी अधूरा-का-अघूरा 
ही रह गया । 

यदि मुझको भोतिक श्ञास्त्र में अधिक अध्ययन करना था तो मेरे 
लिए बवई जाना आवश्यक था ! और यदि मै शिक्षा-व्यवसाय को अप- 
नाता तो मुझको अपने पुरखो के घर को सदैव के लिए नही, तो जीवन 
के बहुत बडे हिस्से के लिए तो छोडना ही पडता। दोनो बाते मेरे अभि- 
भावको के लिए अत्यधिक चिता का कारण थी । और अन्य परिस्थितियों 
ने भी उन्ही का साथ दिया । 

१९०८ में बी० ए० कर लेने पर मै दक्षिण-फैलो बना | फैलोशिप 
का यह वर्ष (१९०९) मैने वस्तुत बडे आनन्द में बिताया । से भौतिक- 
विज्ञान-शाला में अनुसधान करता और इटर के छात्रो को तकं-दास्त्र 
पढाता था । लेकिन जब फैलोशिप का वर्ष समाप्त हुआ तो पुन वही 
प्रश्न आया, अब आगे क्‍या करना होगा । स्वभावत पुन भौतिक-शास्त्र 
में एम० ए० करने का मेरा विचार हुआ । 

कितु इसी बीच परिवार के कुछेक मित्रो ने मेरे असछी अभिभावक 
मेरे नाना पर जोर डाला कि मुझको कानून के अध्ययन से लगाया जाय । 
मेरे कानून-अध्ययन के बारे मे उनको जो वडी-बडी आशाएँ थी, वह 
अनुचित भी नही थी । उन्हे आशा थी कि चूकि मेरे पिताजी न्‍्यायविभाग 
के अतिविशिष्ट सदस्यों में थे, और चूंकि मेरे दादा और परदादा भी बडें- 
बड़े पदो पर सरकार की सेवा कर चुके थे, इसलिए अगर मैं कानून पास 
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कर छा तो प्रातीय सेवा में मेरे लिए सब-जज बनने वा अच्छा-सासा 
मौझा हूँ । मेरी अन्त -भावनाएँ क्‍या थी, मेरे नाता, सेरी मा, मित्र तथा 
एरिवार के अन्य हितिपी तनिक भी महसूस नहीं करते थे । 

बटो थी सलाह का अनुपाजन करना ही चाहिए, इसलिए मैने कानून 
के अध्ययन का निर्णय किया । लेकिन ऐसा करते समय मेरा कदापि 
यह विचार नहीं था क्लि मं वकारूत ही करूँगा अथवा उसके वल पर 
अन्य व्यवसायों को छाभकारी सेवा का आधार बनाऊँगा । विपरीतत , 
यह तो मेरी सेवा की महत्वाकाक्षा के सर्वथा प्रतिकूल दृष्टिकोण था । 
जो हो, बड़ो के प्रति जो मेरी कर्तव्य-भावना थी, उसी की प्रेरणावश मेने 
उनकी दच्छाओ के पालन का निव्चय किया। वैसे में भल्ी प्रकार जानता 
था फि कानून-अध्ययन के भी अनेक लाभ हूँ। 

उससे भी अधिक, यदि मुझको कानून पढ़ने के छिए बबई में रहने 
की स्वीकृति मिल जाती हैं तो में भीतिक झास्न में एम० एु० 
करने के लिए भी इस अवधि को सहज बढावा दे सकूँगा। 
एक ही तीर से दो शिकार मार लेने की सभावना से में फूला नी 
समाया । 

कानून का पहला वर्ष तो मैने भली प्रकार पूरा कर लिया, छेकिन 
टुर्भाग्यवश, उसके बाद, १९१० में काफी छवबे अर्से तक बीमार रहा । 
एससे बबई में दी्ध फाल तक रह सकने की मेरी आश्ञाओ पर पानी फिर 
गया । कानून के अतिम वर्ष में में वटी कठिनाई से अपनी हाजिरियाँ पूरी 
कर पाया भौर १९१२ में विधिष्ट योग्यता के साथ में परीक्षा में सफल 
हुआ । गिसु एस बीच अध्ययन सवधी अधिए परीक्षाएँ पास करने का मुजमें 
ततिक भी उत्साह नहीं रह गया था । और फडत', अव मैं पूर्ण रुप से 
घौ० ए०, एलट०-नलू० बी हो गया था। 

क्षत्र पुन, मेरे सामने यही प्रश्न था, आगे बया करना हंगा ? में 
शिनी भी दिक्षा सरवा में प्रोफेसर सही बन सज़ा पा, क्योकि मैते 
एम० ए० नहीं किया था। मात्र उपाय वद्दी था कि में बयाठत्त कर या 
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सब-जज वनने का यत्त करू। इसी असमजस मे मैने सर्वेन्ट्स आफ इंडिया 
सोसाइटी का सदस्य बनने की चेप्टा की । 

किन्तु पुन मेरे परिवार के कुछेक उन वयोवुद्ध मित्रों तथा अन्यो 
ने, जो उस समय सार्वजनिक जीवन में अग्रणी एवं उसके पूर्ण जानकार 
थे और जो सर फिरोजगाह महता, सर डी० इ० वबाछा, सर भालचन्द्र 
कृष्ण, श्री जी० के० गोखले जैसे बड़े-वठे नेताओं से भी भरी प्रकार 
परिचित थे, मुझे सलाह दी कि राजनीति को पेशे के तौर पर मुझें 
नहीं अपनाना चाहिए । सबने वकालत करने पर ही जोर दिया। उनका 
विज्वास था कि वकालत करते समय मुझे साधारणतया समाज से और 
विशेपत॒ विशिष्द व्यक्तियों से निकट संपर्क स्थापित करने के अधिक 
अवमर प्राप्त होगे । उनका खयाल था कि वकारूत के बल पर मैं सावें- 
जनिक सेवा के लिए साथियों एवं सहयोगियों का एक क्षेत्र बना लूंगा । 
और यदि मैं उनमें पर्याप्त विध्वास पैदा कर सका तो फलरूल्प, समाज- 
सेवा के अधिकाविक मार्ग बनते जावँगे, और अतत अपने समाज की 
सेवा और उसके कत्याण में ही अपने जीवन को अपित करने योग्य बन 
सकूंगा । यह कहते मुझे प्रसन्नता होती है कि मेने उनकी नि स्वार्थ राय 
को स्वीकार किया, और १९१३ की फरवरी के अन मे मेने वकारूत 
क्रनेवालो की श्रेणी मे अपना नाम दर्ज करा लिया । 

इस तरह घटना-क्रम से जकस्मात में वकील वन गया, और व्याय- 
साथिक जीवन के प्रारभिक चरणों में मैने वकालत शुरू कर टी । इस 
सबको देखते हुए में यह कदापि नहीं कह सकता कि प्रवरू इच्छा या 
पूर्व निग्नय' के फलस्वरूप ही ऐसा हुआ । विपरीतत , वकाछत का 
प्रीगर्णेश तो मेरी मान्यताओं के सवंधा श्रतिकूल था। 

जो भी हो, इस प्रदन को एक अन्य दृष्टि से देखते हुए मानवा होगा 
कि यद्यपि मे स्व-दच्छा' से वकील नही वन गया था तथापि पूर्व निइ्चया- 
नुसार' ही ययावे निर्णय हो गया । दार्णनिकों के विचार में स्व-इच्छा 
की अभिव्यवित का यह भिन्न तप है । 


न । 
तू 
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आपने जीवन के गति-कम को देखते हुए में इस ख़बाल से भाग्य- 
चक्र वा पिग्तासी बन गधा कि हमे अपनी जातरिक भावनाओं को सक्रिय 
नप देने के लिए बथामकित जो भी बन पटे, करना चाहिए। बस यही 
तक हमारा करत्तेव्य हैँ। इच्छित फल की आया में जधिक सभावना यह 
भी हो सज्ती है कि अल्तत निरायथा से ही पाला पठे और इस स्थिति 
के फलस्वर॒प जीवन निराशामय बन जाता है । ऐसे निरागापूर्ण जीवन 
फे कारण हम समाज को जो अधिकतम सेवाए प्रदान कर तऊते है, वह 
मूलत क्षरित हो जा सकती है । भगवान्‌ कृष्ण ने भी गीता में कहा हूँ 
कर्मण्येवाधिकारस्ते मा फल़ेपु कदाचन । 
मा कर्मफनदवेतुर्भूमति सगोरत्वकर्मेणि ॥ 
अर्थात्‌, नुमको कर्म करते रहना चाहिए, और उसके फल की आशा कदापि 
नहीं । इसलिए कर्मफल की आशा न रखते हुए निरतर कर्म करने में ही 
सलल्‍ग्न रहो । अकर्मण्य कभी मत बनो । 


ई ग्रे हर 
वकील का कतेब्य 


यद्यपि में प्री तरह से इस वकालत के पेशे के प्रति आकर्षित नही 
था तथापि इस पेणे को में सम्मान की दृष्टि से देखता था और इसका 
प्रससक भी था | क्योकि सार्वजनिक जीवन मे प्रवेश करने का यह 
एक अच्छा-खासा अवसर प्रदान करता था | इस समय के तकरीबन सभी 
नेता असाधारण योग्यता सपन्न वकील थे, अथवा रह चुके थे। अत. 
कानून का अध्ययन जीवन के लिए एक महत्वपूर्ण सामग्री है, इस रूप मे 
मैने उस समय कानून को देखा था। 

अपने नाम के पीछे लूगी बबई विश्वविद्यालय की कानून की डिग्री 
के पुछल्‍ले को विभिन्न व्यवसायो और नौकरियो मे प्रवेश पाने का एक 
साधन मान कर में कतई सतुप्ट नही था। इसलिए मै परीक्षाओं से सहज 
पार लगाने वाली कुजियों' और सहायक पुस्तिकाओ से दृढतापूर्वक द्धूर 
ही रहा और मैने निर्वारित विभिन्न विपयो की प्रामाणिक पुस्तकों का 
अध्ययन आरभ कर दिया | कानून विपयक नियमो के विद्यमान मूल 
कारणो ओर सिद्धातो में मेरी अत्यधिक दिलचस्पी थी और महज निष्कर्पो 
को में गौण मानता था । 

यह कहने की आवश्यकता नही कि इस प्रकार के अध्ययन ने वकालती 
जीवन मे मेरी बडी सहायता की। मुझे भली प्रकार याद है कि छाँ कालेज 
के अदूरदर्शी सहपाठी मेरे इस अध्ययत का किस प्रकार मज़ाक उडाया 
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करते थे । भुझकों वे मूर्स आदर्शवादी' कहते थे कि जो मेन के हिहू 
छा' था 'पोलक और मुल्ला के कन्ट्रैवट एक्ट' अथवा इविवटी के प्रमुफ् 
मकदमो” वी मूल परादय-सामसी से मग्रजपच्ची में छगा रहता। फ्या 
में वस्तुत मूर्स नही था ? ये कुजिर्वा बनी-बनाई ऐसी गोलियाँ थी, जिन्हें 
निगल कर सारा पाठ्य-क्रम दो या तीन माह से कम समय में पूरा कर 
लिया जा सकता था । और इस प्रकार पढाई से काफी समय बचाह्र 
उसे मनोरजन या अन्य कामों में लगाया जा सकता था । 

उन दिनो (१९११-१२) यह एक जाम चलन था कि गवर्नमेर्ट 
लॉ स्कूल में, जो एल्फिसटन कालेज की उमारत के पास ही था, जब 
कक्षाएँ लगी हो तो बबई के अपोलो बदर पर सैर-सपादा किया जाय । 
कितु हाजिरी लगवानें का खयार तो रखा ही जाता था चाहे किसी भी 
दोस्त के हारा बलवा कर ही रूगवाई जाय। में यह नि सकोच कह सकता 
हैं कि इस आचरण के विरुद्ध मेरे नैतिक विरोध का मेरे अधिकाण मित्रो 
पर फोई असर नही हुआ । ज्ञान-प्राप्ति का आदर्ण स्वत ही एक लक्ष्य 
है, उसे दर गृजर भी कर दे, तो भी केवल मात्र स्व-उप्तति की उनकी 
अभिव्यपा के लिए कानून के सिद्धातों का गहन अध्ययन अत्यावस्यक 
हैं, उस बात तक को थे स्वीकार नही करते थे । 

कानून को सम्य-समाज का में प्राण मानता हू । समाज का प्रगति 
और अनपाल्‍हन के लिए इसका अव्ययन और प्रयोग भी अत्यावस्यक हूं ) 
फछलत , मेंरा पिब्वास था कि सबसे अच्छा कानून वह हूँ, जो न्याव एव 
समता ये में लिक महत्वा की सुदृढ बुनियाद पर स्थिर हो, और एक ववाछ 

फा मरय कृत्य यह देशना हैं कि वानून की उस बुनियाद को वे कब 

स्पिर रुणम थ्ाय प्रत्यत उसे मत भी बनाया साय | जब यह सत्र करा 
आर छिया घाता है, तो नियमों और अधिनियमों फ्री उस संहिता से कया 
भौनिक लाभ हो सकता हैं कि जो सामान्यत समाज के विकास बन 
उमप्नत नग्मी करती ? 

व्यशिगन स्यवप्रता और पारपरिकृ॒थच्छे सबधों की रक्षा व लिए 
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यह आवश्यक है कि समष्टि रूप से समाज के सामान्य हितो की दृष्टि से 
व्यक्ति के कार्यकलापो पर जो बदिशे रूगाई जाती है, प्रत्येक व्यक्ति 
उनका स्वेच्छापू्वेक पालन करे । इस प्रकार सबधित लोगो को अपने 
कत्तंव्यो की पविन्नता को तो मान्यता देनी ही चाहिए । 

प्रत्येक उन्नतशील समाज की नीव इन्ही बातों पर टिकी हुई है ॥ 
वस्तुत , जबतक समाज का हरेक आदमी यह महसूस नहीं करता कि 
उसके अधिकार सुरक्षित है और कोई भी उनका बलातू अपहरण नही 
कर सकता, तबतक कोई भी समाज ठोस इकाई का रूप नही धारण: 
कर सकता । और विपरीतत , यह तभी सभव है जब प्रत्येक व्यक्ति उसे 
सौंपे गए क्ृत्यो का खुशी-खुशी पाऊलून करने के लिए तत्पर रहे । दूसरे 
शब्दों मे यूँ भी कह सकते हैँ कि जब लोग अपने अधिकारो की अपेक्षा 
अपने कर्त॑व्यो के प्रति अधिक सजग रहेगे, तब सुख और कल्याण सबधी 
अधिकार अधिकाधिक मात्रा में प्राप्त होते जायगे। 


इस विपय को प्रकट करने के लिए यह स्थूछ विचार काफी है कि 
परिसीमन, रजिस्ट्री आदि जैसी कानून की पारिभाषिक धाराएँ या जाव्ता 
समाज की अधिकतम सरूया के अधिकतम हित के विचार पर आधारित 
है । इसका सहज लक्ष्य समाज के प्रत्येक सदस्य को ज्यादा-से-ज्यादा 
सुरक्षा प्रदान करना है , और साथ-ही-साथ ईमानदारी एवं सदाचार 
के पथ से भ्रष्ट होने की प्रवृत्ति को कम करना है। मनुष्य होने 
के नाते यह निश्चित हैँ कि हमारे कानूनों में अनिवायत न्ुटियाँ 
भी होगी और हर मामले में न्‍याय भी नहीं हो पाता। कभी-कभी, 
परिस्थितिवश, किसी व्यक्ति को यहाँ तक महसूस होने रूगता है कि 
उसके मामले में नैतिक या समानता के स्तरो की भी उपेक्षा कर दी 
गई है। 

फिर भी, सार रूप में यह कह सकते हैं कि अधिकतम सख्या के 
अधिकतम हित की उन्नति करना ही इसका आधार एवं इसके अस्तित्व 
का कारण है। प्रयोग रूप मे इसकी क्रियाशीलता से व्यष्टि और समप्टि: 
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को न्याय दे नैतिक स्तर पर, जितना भी ज्यादा-रे-ज्यादा सभन हो, 
घल्वाण-पफ्राप्ति होनी भाहिए । 

कानून की कार्यकारिता के थारे में क्योकि मेरा यह दृष्टिकोण था 
इसल्लिर स्तभावत में वकालत के पेशे को अत्यधिक सग्मानित एवं प्रति- 
गर्ल समसता था । मेरी अंखो के सामने उन प्राचीन कानून-वेन्ाजों 
और विनेषकर रोमन न्यायाबीणों की परिपूर्णता के आदर्य धम जाते कि 
जिनके बारे में मेने पढ़ रखा था। कानून का विश्येषण होने के नाते एक 
वकील का यह कर्तव्य हूँ कि वह कानूनी मामलों पर जन-सावारण को 
मशविरा दे। उसे यह आच्वासन देना चाहिए कि प्रत्येक मामे का फैसला 
यथासभव नैतिक स्थिति के प्राय करीब-करीब ही होगा । इतने पर भी 
मनृस्य-बुद्धि के कारण यह सभव नही जान पड़ता कि हर मामके में शत- 
प्रति-गत न्याय ही हासिल हो जाय । 

अपने उस दृष्टिकोण को में एक मिसाहू दे कर स्पष्द करता हूँ । 
यदि मे यह पक्‍का यकीन हो कि अ' को व का कुछ ऋण देना हैं, 
तो में अपने अ' मुबधिकल पर ऋषण्ण का भुगतान कर देने के लिए पूरा 
जोर डालूगा | यदि वह ऐगा करने में असमर्थ हो, और यहाँ तक कि 
यदि यानून की दृष्टि में 'ब' के दावे की म्याद भी चुक गई हो तो में 
उस पर जोर डालूगा कि वह ब' से कर्ज की छूट के लिए प्रार्थना करे । 
यह तो मानना ही होगा कि म्थाद के सर्क के वलू पर मेरा मंबंविकल 
जीन जायगा। एसके विपरीत, यदि मेरा मुवक्किल नैतिक जिम्मेदारी को 
निभाते हुए चरण चुका देता है तो उसते एस कृत्य से समाज फी अधिक़ा- 
घिकर उन्नति एवं प्रगति होती हैं । यह वरसूरियति ने केचछ समास के 
पृश्दिकोण में ही उसे लक्ष्य की समझी जायगी प्रत्युत जा के व्यवितिगत 
दत्दिवोण मे भी उन्हप्द होगी। एक ईमानदार ऋणी के रुप में उसी 
को साथ बनेगी वह स्थार के सतर्क से बचाई हुई रकम की जपेक्षा निश्लेय 
ही उसके जीवन वी बुत बंटी कमाए होगी । 

मेंगे दाद में बीत एपा विशेष डिम्मेदार ब्यतित हूँ । वह समाम 
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के टादे के अन्तर्गत उसका प्रतिनिधि वन कर न्याय के प्रजासन-तत्र में 
अनेक प्रकार से हाथ वटाता है । यदि वह चाहे तो नैतिक आचरण के 
ऊंचे स्तर को हासिल करने के लिए सामाजिक चेतना को जागृत कर 
सकता है । और जीवल के किसी भी क्षेत्र में सामूहिक उन्नति के लिए 
यह स्थिति नितात आवश्यक है । 

इसके अतिरिक्त, समाज के विभिन्न स्तरो के व्यक्तियों के मासिक 
बब्ययन के भी उसे अनेकानेक अवसर मिलते हैँ | उनमे वह पति और 
पत्नी, भाई और भाई तथा पिता और पुत्र के घनिप्ठ सबंधो को प्रभावित 
वरनेवाले गभीर प्रब्तो पर अपनी सलाह देता है । यदि वह चाहे तो वह 
सही सलाह देकर पारस्परिक विश्वास, सदिच्छा और सहयोग की भावना 
को सुदृंढ बना सकता है। वह सहनशीलता, उदारता, के और दे की 
भावना को भ्ोत्साहन दे सकता है, और साथ-ही-साथ पारस्परिक स्नेह 
एवं प्यार की रवाभाविक भावनाओं को सुदृढ वना सकता है। 

बस्तुत, बह सामाजिक सबंधों के कारण असख्य मानव-प्राणियो 
ने मुसोबतो को दूर करने में प्रवल्ल सहायक वन सकता है । इस प्रकार 
के भधप से सवधित दल, चाहे वे सवधी हो, मित्र हो या साथी, के 
विचारों में जपतती सही सलाह से परिवर्तन के द्वारा शभ परिणाम हासिल 
फर नकत्ता ट॑ 

पग प्रकार, कानूनी व्यवसाय के सदस्यों के कार्यो के महत्व और भलाई 
अपवा चुने के लिए प्रभावित करने की उनकी अतुल क्षमता के बारे 
में शरण नहीं को जा सरती। और वस्तुत , चफ्ील समाज ने विश्व भर 
में सभ्य तीबन की शूरुजात से ही समाज को बेहद ईद छाभ पहुँचाया है | 


अतना मद्ठान दाया करने के चावजद भी यह अत्यधिक ढ५ 


दर भग्यि का 
वात « कि यकील के दारे में जनता में सवंधा विपरीत घरणा है । और 


उसका बट धारणा बनुनित्त भी नहीं है। ऊारण यह है कि समय रूप 
में बबाल समदाय में उन उप आदरणजों वो सामान्यतन, निदाजलि दे शै है 
हि जियणय ह 


द्दृ 
फंच्तच्य 


रद्द 
परण उपर दिया यया हैं। बह विभिन कारणवद से 
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पथ्र से अ्रप्ट हो गया है । और इन कारणों की व्यार्या करत समय, 
कतिपय परिस्थितियां सामने आ जाती है, जिनमें आथिक अग सबसे प्रधान 
हूँ । वकील के बारे में खयाल किया जाता हैं कि वह समाज का पराज्न- 
भोजी प्राणी हैँ । यह आम धारणा हो गईं कि उसके दपतर और साथ-ही- 
साथ कानूनी अदालतों में झूठ, घोला और प्लरप्टाचार को बटावा दिया 
जाता हे, जैसे ही वह किसी मामले को हाथ में लेता है तो यह भय 
उत्पन्न हो जाता हैँ कि स्वाभाविक संबंधों की सारी मिठास और कोमलता 
का अत हो जायगा । 

एक निरीक्षक इन सब बातो को देखते हुए उस नतीजे पर पहुँचेगा 
'कि वस्तुत , वकील उन तत्वाँ को क्रमण नप्ट करने बाला है, जो समाज 
के नैतिक आावार को चमत्कृत करते हैँ । यह वस्तुस्थिति दु सप्रद है । 
'किन्तु उस वात से इकार नहीं किया जा सकता कि जनता के विचारों 
में कोई वजनदार औचित्य हैं जब कि वह इस व्यवसाय में पैसा बटोंरनें- 
वालो की बेहद वटती हुई सरया के अनुचित आचरण को देय कर ही 
राय बनाती हे । 

लगता हूँ कि स्वत वकीछ भी दोप की इस भावना से वेसवर नहीं 
हैं, वरना बह समाज के अन्य सदस्यों से विपरीत अपने निजी आानारा 
की साहिता की रचना को क्यो आवध्यक समझता ? क्यों वह आम जनता 
से अलग अपने राडे होने की जगह को चुनता ? ईमानदारी के साथ 
निश्चित रुप से यह कहना कठिन हूँ कि यह प्रेरणा विशुद्ध 'शेप्ठत्व की 
भावना' वा परिणाम हैं या अपने व्यवसाय की भुटियों को छिपाने का एक 
आवरण मात्र । जहाँ तक मेरा सबंध है, में वकीछ के नैतिक आचारी 
की संहिता के कुछेक ऐसे विपयो से अपने-जापकों सतुप्ठ नही कर पाया 
# कि जो गर्वधा मान्य समसे जाते हैं । उदाटरण के लिए ; जब कोर्ट 
वकील यह कहता है, “विश्वी मामठे की नैतिकता से मेरा कोई वास्ता 
नी हैँ, मेरा कार्य तो केवल संवधित विषय के फानूती पद्चलू पर राय 
देना और उसका त्मर्थन करना है, तो वह नैतिकता वया हूँ, भौर 


का 
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कानून क्या है---इन दोनो को जुदा-जुदा रूप मे देखता है--जैसे कि 
नैतिक आचारो के साथ कानून का कुछ सरोकार ही नही, या जैसे कि 
कानून-शास्त्र की किसी भी प्रणाली का लक्ष्य विशुद्ध और पूर्ण न्याय न 
होकर महज कानूनी” न्याय ही दर्शाना है । विस्तृत दृष्टिकोण से देखे 
तो इस प्रकार का वकील यह भूल जाता हैं कि नैतिक पृष्ठभूमि के आश्रय 
पर ही कानून चिरस्थायी एवं न्‍्याय-सगत हो सकता हैँ। इस प्रकार 
का आदमी कभी-कभी यह कहता सुना गया है, “मुझे अपने मुवक्किल 
के मुकदमे की सचाई या न्याय्यता की गहराई में पैठने का कप्ट क्यो करना 
चाहिए ? यह करना तो जज का काम है, और अतत मुझको जज का 
रूप क्यो घारण करना चाहिए ? मैं तो, वस्तुत अपने मुवक्किल के मुक- 
दमे का समर्थन करता हूँ । मुझको इसकी चिता नही कि वह सही है या 
गरूत अथवा नैतिक या अनैतिक है।” मे इस तके को भी स्वीकार कर 
लगा वशर्तेकि मुवविकल का मुकदमा पूरी तरह से और सचाई के साथ 
येदा किया गया हो । 


जगह का चुनाव 


वकालती जीवन के प्रारभिक चरण में मैने यह फैंसछा नहीं किया था 
कि में दीवानी या फीजदारी में से किस तरह की वकारूत करगा। में वार 
के कुछेक बुजुर्ग वकीठो के सिवा प्राय. कसी से भी परिचित नही था । 
इनसे नाना के हमपेणा होने के नाते मेरा अधिक घनिष्ट परिचय तब 
आ जब में १९०८ में बी० ए० करने के बाद एक सामाजिक वलथ का 
सदस्य बना था। उन्हीं दिनों मेरे पिताजी के घनिप्टनम मित्रों से एक 
सज्जन" बकालन करने थे, जो मुग्यत दीवानी के मुकदमे नरते । उनको 
मे धर्म-पिता के नप में ग्रहण किया और उन्होंने मुझको सहायक रुप में 
अपनाकर अपने दपतर में काम करने थी न्‍्वीद्भति दे दी । 

“सी बीच, जैसी छि जाद्या की जा सकती थी, श्य बान पर बेहद 
विवाद और मतभेद छिए गया वि मुझको वकालत बबई में करनी चाहिए 
सा अपनी जन्मभूमि अहमदाबाद में ही अपनी बा्ठतन सारी रर*॑] बबई 
में मुसवते अधिक जावर्पण ठगा क्योकि उस समय की धारणा के पनुसार 
वही ऐसा स्थान था पत्ा मुझे सेवा के जथिक ब्रिस्तृत अवसर मिल 
सटमे थे। कहा फिरोजमाहू महता, सर डी० ई० वाट, सर गोबुलछा- 
दास काएनदास पारेरा सौर पन्‍्य जनेक ऐसे व्यक्ति रहते थे, जिनका में 


बहस जारर करना था। 


ञी 
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अर डत+मनन 


१, मल करी जी० आर० उमोलपर । १९३५ में उनकी मृत्यु हुईं । 





जगह का चुनाव रेड 


प्रवृत्ति की दृष्टि से भी में सावेजनिक जीवन में उग्र आदोलन और 
विज्ञापनवाजी के तरीके की बजाय अपनें-आपको शातिमय, रचनात्मक 
और सगठनात्मक कार्यो के लिए अधिक उपयुक्त मानता था । बबई 
में वकालत करने से आजा थी कि हिन्दुस्तान के राष्ट्रीय-आदोलन के 
नेताओं के साथ मेरा निकट सपर्क होगा और इस प्रकार सार्वजनिक 
जीवन मे प्रवेश के लिए मुझे अति विशिष्ट अवसर मिल जायगे | 
सर्वेन्द्स आफ इंडिया सोसायटी की एक शाखा उस समय बम्बई 
में थी । मेरा विश्वास था कि यदि में बम्बई में जम गया तो देशवासियों 
की सेवा में लगी हुई इस प्रमुख सस्था के साथ सम्पर्क बनाए रह सकूँगा | 
इस सस्था का आजीवन सदस्य बनने का भी मैसे निइवचय किया था | इस 
विचार के समर्थन में मुझको यह भी बताया गया कि बम्बई से अपीलो 
की वकालत का काम सीधा-सादा और छलू-कपट रहित होता है । अत 
उनकी वकारूत का काम आदर्ण वकील विपयक मेरी भावनाओं से सहज 
भेरू खा जायगा । 
साथ ही मुझको उन बुराइयो के बारे में भी बताया गया, जो छोटी 
अदालतो मे वकालत के कामो के साथ अनिवार्यत सम्बद्ध होती है + 
इससे भी अधिक, मेरे पिताजी के वह मित्र भी पूर्णतया वम्बई के ही पक्ष 
में थे कि जिनके दफ्तर से में काम करता था | उनका मत था कि मेरे 
जैसे आदमी के लिए अपने नगर की अपेक्षा वहाँ उन्नति करने के कही 
अधिक अवसर है । उन्होने मेरा ध्यान इस तथ्य की ओर आकर्षित किया 
कि दाजी अबाजी खरे और डी० बी० जी० एस० राओ जैसे ख्याति-प्राप्त 
वकील बूढे होने जा रहे है । अत इस क्षेत्र मे ऐसे होनहार नवयुवकों की 
अत्यधिक आवश्यकता है, जो उनके रिक्त स्थानो की पूत्ति कर सके । 
मेरे परिचित अन्य अनेक वकीलों ने, न केवल वम्बई का ही समर्थन 
किया प्रत्युत मेरे पास मुकदमो के नुक्ते भेज कर सहायता देने के भी वचन 
दिये । फ्रि भी वम्बई के प्रति मेरे आकर्षण का आधार यह नही था कि 
वह; मुझे मुकदमो के नुक्ते पा लेने और वकालत चल निकलने की आशा 
डरे 


श््ड मेरा वंकालती जीवन 


घी वररिक यह था क्वि वहाँ राष्ट्रीय आन्दोट्न के नेताओं और भर्वेन्द्स 
जाफ इछिया सोसाबटी से निकट सम्पर्क का अवसर मिलेगा। मुझे छगा 
दि बम्बई जाकर मेरा सेवा करने का स्वप्न पूरा हो जायया । 

जहां तक मेरा सम्बन्ध था, में वम्बई जाने का पक्का इरादा कर चुका 
था । मेरी माता और मेरे नानाजी की वही उच्छा थी कि हम सबको 
अपने पूर्वजों के ही घर पर रहना चाहिए, लेकिन वे भी प्रेरणा करने पर 
इस तजवीज को इस आवब्रार पर मान गए कि अवकाश के दिनों में हम 
छोग सदा यहा आया करेगे। अब कठिनाई केवल यह बाकी थी कि वम्बई 
वा जलवायु मेरे रवान्प्य के लिए कहा तक अनुकूल होगा । अन्तत , तजस्खे 
के तौर पर कम-से-फम एक वर्ष के लिए सारे परिवार को लेकर वम्बई 
जाने वा निव्चय हमने कर लिया । 

उस निर्णय के बाद, प्राय एक मास के भीतर ही हमारे परिवार को 
एक गहरा आपात सहन करना पडा । हम सत्रका एक दूसरे के प्रति अत्य- 
विक प्यार था। मेरी एकमात्र बहन को ग्यादी बुसार हो गया। हमारे 
जबक प्रयत्तों के वावजद भी २० मार्च, १९१३ को उसकी मृत्यु हो गईं । 
उसके अन्तिम काछ का दुष्य आज भी मेरी आसों में सजीव हो उठता 
है । रात के लगभग 2१ बजे थे। हम सब उसकी साठ के पास बैठे थे। 
डाक्टर भी मौजूद था । हर सास के बाद आने वाली सास क्रमण, क्षीण 
ती छा रही थी और अन्त में एक आमसिरी शास के साथ वह चल 
बसी । 

पस घटना बंग मुझपर गहरा असर हुआ । मेरे दिल और दिमाग 

धर इसका यो प्रभाव हुआ, उसका सही-सही वर्णन या उसकी प्रतिक्रिया 
बाग विश्देषण मैं सही कर साता । सका न्यप्ठ परिणाम तो अत्यधिक 
निराण्ा की भावना था और तदनुसार हमने कुछ सगय के स्किर बम्बरई 
गाने की योएना को स्थग्रित 7र दिया । 
जन 2६१३ में मैंनें बस्तर जाने वी किर से तैयारी घन के । १६ 


(६६ गो मैं खणगेर गया । बा उमाई प्रियार के एफ बबोबूद 
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शुभचिन्तक * रहते थे । वह मेरे चाचा के गहरे मित्र थे और मेरे पित्ताजी 
तथा मुझ में आजीवन उनकी खास दिलचस्पी रही। उनके प्रति सम्मान 
प्रकट करने और उनसे आशीर्वाद पाने की खातिर में वहा गया था | तीन 
पीढियो से हममे घनिष्ठता चली आ रही थी । उन वयोवृद्ध सज्जन ने 
मुझे अनेक सत्परामशं दिये और आशीर्वाद प्रदान किया । अब मै बम्बई 
रवाना होने और वहाँ फ्लैट आवि के प्रारम्भिक प्रबन्ध करने के पक्के इरादे 
से अपने घर अहमदाबाद के लिए' रवाना हुआ । 

मेरे लौटने पर मुझे एक अन्य चिन्ता और निराशा से पाला पडा | 
भैरे दादाजी की जाघ की हड्डी टूट गई थी और वह बिस्तर में पडे थे । 
१८ जून, १९१३ को एक साइकिरू-सवार ने गली में उनको टक्कर मारी 
और वह गिर पडे । जान पडता है कि हमेशा की तरह वह क्लब से घर 
लौट रहे थे। अभी वह हमारे घर से एक या दो फर्लाग की दूरी पर होगे 
जबकि एक नौसिखिये बाइसिकिल-वाले के कारण उनके साथ दुघंटना 
हो गई। उस समय उनकी आयु ७५ वर्ष से कूछ ऊपर थी और उनको 
अधुमेह का रोग था । हमारे परिवार के डाक्टर ने मुझे सलाह दी कि कम- 
से-कम तीन-चार मास तक उनसे दूर नही रहना चाहिए । और इस प्रकार, 
वर छोडकर जाने की मेरी योजना दूसरी वार स्थगित हो गई । 

'नर करे और नारायण करे और' की कहावत जाम प्रचलित है । 
ऊपर जिन दो घटनाओ का मैने उल्लेख किया है, उनको मैने प्रभु-इच्छा 
का आदेश मानकर इस प्रकार ग्रहण किया कि मुझे बम्बई मे जाकर 
बसने की इच्छा त्याग देनी चाहिए। वहा बसकर जन-सेवा के कार्यों में 
भाग लेने की मेरी अभिकापाओ को भी पूरा नहीं होना था। अत ,, मैने 
अपने-आपको विभिन्न दिशाओ मे प्रवाहित युक्तियो से इस स्थिति के अनु- 


१ स्व० दोवानबहादुर जो० आर० खाडेकर । वह अजमेर-मेरवाड़ा 
के असिस्टेंट जुडीशियल कमिदंनर थे। और कुछ समय के लिए 
भरतपुर और रियासत इदौर के प्रधान-मंत्री भी थे। 


३६ मेरा बकालती जीवन 


हर 


कूल बनाया और इन्ही के द्वारा अपनी योजनाओं की पराजय के फलस्वरूप 
प्याकुलता और निराणा पर विजय पाने में भी मु्े पर्याप्त मदद मिली + 

मेने अपने-आपसे प्रघ्न किया, कया में अपनी चिर-अभिलापा के अनु- 
सार अब भी उाकटर वन सकता हूँ ? यथा में थिक्षा-कषेत्र में इस आना के 
साथ भीतिक शास्त्र का अधिक अध्ययन कहूँ कि राष्ट्रीय पुननिर्माण के 
विस्तृत कार्य से पूरा अन्नदान करने की सातिर भावी सतति को तैयार 
किया जा सके ?” या सर्वेन्ट्स आफ उठिया सोसायटी में ग्ामिल होना मेरे 
लिए बेहतर होगा ?! इन सब प्रथ्नों का उत्तर प्रवछ रूप में 'न' था, 
और वह भी तव, जबकि निहायत ईमानदारी के साथ में इन प्रग्नो के 
उत्तर की सरोज में था । 

अपनी निजी प्रकृतियों के वावजूद यदि मैं वकील बन गया, तो क्या 
मुझे उस देवी इच्छा को उदारतापूर्वक ग्रहण नहीं कर लेना चाहिए कि 
जो मेरे भाग्य का ढाचा बना रही थी, और वस्तुत जिसका निर्माण भी 
हो रहा था ? और, यदि में अवतक के अपने जीवन-निर्माण पर कोई 
नियत्रण नही छूगा सका तो मुझको महज जगह के चुनाव के बारे में निजी 
दससल न होने पर वयो शिकायत होनी चाहिए ! यह स्वीकार करना होगा 
कि नियति ही मेरा निर्माण कर रही थी और मेरे व्यवसाय की जगह का 
भी निर्णय करने जा रही थी । तदनुसार, इस सारी प्रक्रिया में यह एक 
कदम आगे बटने के समान था । और मैने सोचा कि मेरी ओर से निवर्ति 
ने जिस जगह को चना हू वही सर्वोत्तम और एकमात्र मार्ग है और उत्तर: 
में बटिया-से-बटिया उपयोग करों । 

ही। सकता हैं कि तर्क की यह विधि कुछ विचित-सी जाने पढ़े कर 


यहा तक कि दुर्बलता की भी पशक्चियक हो । कुछ भी हों, यद्द सत्य हैं 
कि इससे जतुल असन्तोप और उसके फलस्वरूप उत्पन होनेवाले सघर्पो 
से मुर्से छुटकारा मिल गया । 

यद्धपि में संथिकाबिफ भाग्यवादी बनता जा रहा था तथापि अपनी 
जोर से ज्यादा-ग-ज्यादा उद्यम करने की आवश्यडना पर में दटलापूर्वक 


क 
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जमा रहा | और मैं पाठकों को यकीन दिलाता हूँ कि इस रवैये से अपनी 
भानसिक स्थिति को स्थिर रखने, और किसी के भी प्रति विद्वेष या उससे 
मिलती-जुलूती किसी भी भावना से मुक्त रहने मे मुझे काफी मदद मिली । 
अन्ततोगत्वा, मैं इस बात पर विश्वास करने रहूंगा, कि यद्यपि निरन्तर 
श्रम करते रहना मेरा कर्तव्य या धर्म हैं और जो काम मुझकों सौपा गया 
है, उसको पूरा करने मे कुछ भी उठा नहीं रखना होगा तथापि जो मेरे 
भाग्य में वदा नही उसे हस्तगत करने की मुझे आशा नही करनी चाहिए, 
और दूसरी ओर, जो मेरे भाग्य में बदा है, उससे, विश्व की कोई भी शक्ति, 
मुझे वचित नही कर सकती । 

इस प्रकार के वातावरण मे मैने अक्तूबर, १९१३ में अहमदाबाद की 
अदालतों में वकालत शुरू की । मैने एक अलरूग दफ्तर लिया और एक 
क्लक रखा, जो दशहरा के प्रारम्भिक दिन से लेकर १९४६ में अपनी 
मृत्यु तक भेरे साथ रहा | यद्यपि मुझे अपने से बडे एक वकील के दफ्तर 
में काम करने की इजाजत मिली हुई थी तथापि मेरे क्लक ने यह अत्या- 
वच्यक (यह ऐसा मामला था, जिससे मैं भी पूर्णतया सहमत था) समझा 
कि मेरा एक अरूग और स्वतत्र अस्तित्व होना चाहिए । इससे मुझसे न 
केवल आत्म-विश्वास की उत्पत्ति होगी प्रत्युत मुवक्किलो के विश्वास को 
भी में जीत सकूंगा । यदि एक नये पौधे को किसी बडे वृक्ष की छाया तले 
रोपा जाय तो उसके अविकृसित-से रूप से अधिक की उससे आशा नहीं 
की जा सकती। प्रकृति मे छुटको के बारे मे जो सच है, वही दशा मानव- 
समाज में भी छोटो के लिए सही हैँ। यदि कोई नवयुवक हमेशा ही अपने 
किसी बडे के साथ बँधा रहे तो उसके विकास में निश्चित तौर पर कमी 
रह जायगी। वह कदापि अपने आकार के मूजिब न तो उन्नत हो सकता 
है और न ही बढ सकता है । 

तब से लेकर अब तक चालीस वर्ष बीत गये । जब मै अपने जीवन 
के प्रारम्भिक काल में मिले सुअचसरो पर नजर डालता हूँ तो अपने स्थान 
विषयक चुनाव के बारे मे असन्तुष्ट होने का मुझे कोई कारण नही दिखाई 


३८ भेरा घबकालती जीवन 


पटता | अब तो में भयव्गन का अत्यधिक आभारी हूँ कि उसने स्नेह एव 
दयावग मुझे ऐसे स्पान पर जीवन आरम्भ करने का आदेग किया कि: 
लिसके साग्य में एस यंग की महान आत्मा के आम हारा पवित्र होना 
वदा था । अहनदाबाद में रहने के कारण ही मे दुष्प्राप्प और जीवन के 
महान गौरव को प्राप्त करने योग्य हआ। और ग्हु था महात्मा गराची 
से निजी सम्पर्क और उनके उत्साहव्क नेतृत्व में सेवा करना । 
में सोचता हूँ कि १९१३ में क्या कोई यह भविष्यवाणी कर सकता 
था कि आनेवाले वर्षों में भारत के राष्ट्रीय आन्दोलन का समूचा आवर्पय- 
केन्द्र बम्बई से अहमदाबाद बदल जायगा । वस्तुत , नियति की गति नहीं 
जानी जा सकती । १९१३ में जो आपत्तियाँ मुझ्त पर आई, वह न भाई 
होती तो में वम्बई में वकालत कर रहा होता। और सम्भव था कि घस, 
व्यवसाय में सफलता के मुझे अपेक्षाइत अधिक अवसर भी मिलते, किन्तु 
में उस अवसर को ख्ो देता कि जिससे जीवन सफल हो गया । 


प्रारंसिक अनुभव * 


मैने अभी निरचय नहीं किया था कि मैं दीवानी या फौजदारी अथवा 
दोनो मे ही वकालत करूँगा । प्रवृत्तिवश, में फौजदारी की वकालत से 
सकोच करता था । मैं यह सोचकर हमेशा व्याकुल हो जाता कि कही 
से अपनी निजी नौसिखिएपन की अयोग्यता से किसी निर्दोष आदमी को 
जेल कराने या फॉसी तक चढवाने का अजाना हेतु न वन जाऊँ। और 
इसलिए में गरीब वकीलो की सूची में' अपना नाम दर्ज कराने की शर्म 
नही उठाना चाहता था । 

हत्या के अपराधी अभियुक्त के पास यदि अपनी सफाई के लिए वकील 
करने के साधन नही होते तो तरीका यह है कि सरकार की ओर से उसके 
बचाव के लिए एक वकील नियत कर दिया जाता है। उन दिनो इस प्रकार 
के मुकदमे छोटे इच्छुक वकीलो को दे दिये जाते थे और सरकारी छोगों 
ने उन्हे गरीब वकीलो' की उपाधि दे रखी थी। यद्यपि मेरी यह प्रवक 
इच्छा थी कि मुझे निजी तौर पर एक फोजदारी मुकदमे की पैरवी का अवसर 
मिले तथापि में अभियुक्त के फॉसी का दड पा जाने की भावी जका से 
ही भयभीत हो उठता था। फिर भी पेसे का मेरी दृष्टि में इतना महर 
नही था, जितना ऐसे अवसर का कि जिससे मेरा कानूनी अनुभव बढ़े + 
और इतना होने पर भी में गरीब वकील के रूप मे अपनी सेवाएँ पेश करने 
में सकोच करता था। वाद में मुझे फौजदारी के मुकदमे करने के अवसर 
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जरूर मिले और उनमें मुझको कैसी सफलता मिली, यह आये के अध्यायों 
में देखा जा सकता हैँ । लेकिन अपने व्यवसाय के प्रारम्भिक चरणों में 
मेंने ऐसे मौको से बचे रहने की ही चेप्ठा की । 
उससे भी अधिक, फौजदारी अदालतों का वातावरण बह देखकर 

अपनी प्रतिप्ठा और आत्म-सम्मान की भावना को ठेस छूगती थी कि वडे- 
बड़े वकील तक भी सामान्य आचार-प्रदर्भनन के वजाय पुलिस के साधारण 
जमादारोी और सब-इन्स्पेक्टरों की सुआमदाना ढंग से झुक-झुक कर चाप- 
दूसी किया करते थे । यह सादा कार्य-व्यवहार मुझको दमवात्मक और 
कप्टदार जान पडता था | और इतने पर भी जैसा कि में कह चुका हूँ कि 
मैंने फौजदारी की वकालत का परित्याग करके ही शुरुआत नही की, क्योंकि 
मे यवासम्भव सब प्रकार का अनुभव प्राप्त कर लेता चाहता था। इस 
वाव की मे चिन्ता नहीं थी कि कोई मामला दीवानी का हैं या फीजदारी 
का, में तो अपनी भावनाओं पर निबत्रण करने की शिक्षा प्रहण करना 
चात्ता था । 

मेरा पहला मुऊदमा दीवानी का मामछा था, जिसमे मैने प्रतिवादी 
सिल्यफ एकतरफा रोक की आजा प्राप्त की थी। मेरे से वठे वकील 

हा मौजद थे और उन्होंने जज साहब के सामने सारा मामला पंथ 
वबरने को मे कहा । दोपहर बाद का वक्त था। अदालत प्राय साली 
ही भी ज्ौर जज साहव को भी में जानता था। मुझसे यकीन है, इस 
बातानर्ण ने मेरी व्यग्रता को कम करने में पर्याप्त सहायता वी । 
सान्म-विव्वास ऊे प्रति मेंस यह पहला कदम था, जिसमे कि मझे पुन 
सकीन हो गया हि मैने किसी गलती था त्रटि के बिना ही अपने मामले 
को पेश झिया । 

इससे बाद या फौजदारी का मकदमा था। यह मुकदमा द्विविवाह 

के इल्ताम जा था सौर में महई की पैरवी कन रहा था, जो पीडि 
पति था | मुबतिरठ मेरी फीस एक्मुइत रकम से सय कर लेना चाहता 
था और उस तरह अनमानितत रकम मय अन्दाज बारने की कठिनाई मेरे 


<$ 2! 


प्रारभिक अनुभव ४१ 


सामने थी । चूँकि गरीब वकीलो की फीस का स्तर दस रुपये प्रति दिन 
था, इसलिए मैने सोचा कि मुझको पाँच रुपए प्रतिदिन लेने का तो हक 
हैँ ही, कि जो सब जज के १५० रु० के प्रारम्भिक मासिक वेतन के हिसाव 
के अनुरूप ही था । 

द्विविवाह एक ऐसा अपराध है, जिसका मामलछा सेशन अदालत में 
सुना जा सकता है । इसलिए यह जरूरी है कि उस अदालत में सुनाई से 
पहले मजिस्ट्रेट द्वारा मामले की जाँच की जाय | दरअसल, मेरा खयाल 
था कि जाँच का काम केवल चन्द दिन का है। तिस पर भी, कमोबेन 
को ध्यान में रखते हुए मैने तीन पेशियो का अदाज़ किया, और १५ रु० 
की समूची फीस तय करके मुकदमा ले लिया । 

जव मामला पेज हुआ तो जाच मजिस्ट्रेट वस्तुत दूसरी शादी के बारे 
में द्विये गए प्रमाण से सन्तुष्ठ नही था, हालाकि, वह यह मानता था कि 
अभियुक्त ने मुददई की पत्नी को बहकाया है । इससे जाँच की सूरत ही 
स्वभावत बदल गई, और यह मजिस्ट्रेट ह्वारा सुनाई का मामला वन गया 
और प्री जाच-पडताल करने के लिए ऊगभग बीस पेशियाँ हुई । यह वात 
मेरे उन अनुमानो के सर्वेथा विपरीत थी कि जब मैने १५ रुपया की फीस 
तय की थी । 

फिसे मालूम था कि यह मामला ऐसा पेचीदा वन जायगा और काम 
का इतना बडा बोल मेरे सिर आ पडेंगा ? मेरा मुणी, जो मेरे यहाँ आने 
से पहले एक वकील का मुणी रह चुका था, वराबर इस वात पर जोर 
दे रहा था कि मुकदमे की बदली हुई सूरत के सयाल से मुवक्किल को 
अनिरिक्‍त फीस अदा करनी चाहिए। यह एक समस्या थी, जिस पर मुझको 
गौर ने विचार करना था। काम के बोलझे के अनुमान की जिम्मेदारी नितान्त 
भेरी निजी थी, और मेरे मुवक्किल का इसमें कोई हिस्सा नही था । और 
में ही था कि जिसने मजिस्ट्रेट की अदालत में समूचे मामले की सुनवाई 
के लिए सौंदा तय किया था | तो फिर अनुवध की णर्तों को छोडकर अति- 
रिक्त मेहनताने के लिए कहना वया मेरे लिए न्‍्यावन्सगत था ? 
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इसके विपरीत, मान लो कि इस मेहनत का बोझा अनुमानित की 
अपेक्षा ऊम होता और मुवविकिल् वापसी की माग करता, तो क्या में उसकी 
माग को मजूर कर छेता ? और यदि नही, तो चूंकि मुस्को लाभ होगा, 
इसलिए मैं ही कैसे अतिरिदत की माग कर सकता था ? मेरे और मेरे 
मृवविफल के बीच अनुवन्द की पावनता का यह प्रश्न था, ओर, अपने बलर्के 
की अत्यधिक नैराष्य स्थिति के बावजूद भी मैने पूर्व अनुवन्ध पर दुढ रहने 
का फैसला किया । जाहिरातौर पर यह मेरा नुकसान था, लेकिन ऐसा 
करके मैने यह तत्काल जान लिया कि अनुवन्ध को प्रा करन का जो मार्ग 
मैने अपनाया है, वह मेरे छिए एक बढ़िया पूँजी का नियोजन होकर रहेगा। 
इसका नतीजा यह हुआ कि न केवल मेरे मुवविकिल ने, वल्कि उसके पढड़ो- 
सिप्रों ने भी मुझकों अपना विव्वस्त सलाहकार बना लिया और भविवभातव 
के साथ थे अपने अन्य मामलों में भी मेरी सलाह लेने छगे । उसके साथ 
ही उन्होने सुभी-बुणी मुझको बडी-बडी फीसे भी दी, क्‍्योक्ति समयान्तर 
मेरी फीसो का स्तर भी उन्नत हो गया था । 

इसी तरह बेदउठी के मामलों में भी मुसकों एक दिलचस्प जनतभव 
हआ । बेदख्ली के अफसर एक डिप्टी कलयटर थे, जो मेरे किराएदार 
थे। एस नाते उनके साथ मेरी मित्रता हो गई । लगभग तीस ऐसे व्यत्िति 
अपने मामलो की पैरवी के लिए मेरे पास आये कि जिनके मुझदमे उनकी 
अदालन में चल रहे थे। में फौरन यह ताड गया कि मुन्न सरीखें नौसितिए 
घरीड के प्रास ये छोग केवल इस वजह से आये है कि बेदनठी के अफसर 
मेरे मित्र है और इस मिलता के मुआवजे के तौर पर में उनके हक में फैसला 
धरा दूंगा । 

इसलिए, मैंने उनमें से हर एक से यह सवारू किया कि सम्वन्छिस 
अपर जे साथ मेरी मिपनता है और एस नाते उसका अनचित लाभ उद्ने 
को इृरिटि में रकफर जया जाप मेरे पास आये हूँ ? बेंमक, प्रत्येक वा उत्तर 
था नहों।। साप ही दहले कि हम तो आपके नाम और रयाति +फे मारे 
जाये पास जावे है । (इस बाल को अपनी भापा में पेश बरने का बह 
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एक मनोहारी ढग है ।) छेकिन साफ ही था कि मैं उनके इस प्रकार के 
दोमानी उत्तर से सन्तुप्ट नही हो सकता था । प्रत्युत्तर में मैने उनमें से हरेक 
से कहा कि अपने घर जाइए और चैन से पड रहिए । यदि जचे तो करू 
इस छर्त पर मेरे यहाँ आइए कि आपको वकील के नाते मेरी योग्यता पर 
भरोसा है, न कि अफसर की दोस्ती का कि जिसके सहारे उन पर मैं 
अपना प्रभाव जमाऊँगा । 

उन सव में से, अगले दिन, केवछ एक ही आदमी मुकदमे से सम्बन्धित 
कागजोी को लेकर मेरे पास आया । दुनिया का तरीका ही ऐसा है । उनमें 
रो एक भी ऐसा व्यक्ति न था, जिसने पहले दिन मुझको यह यकीन न 
दिलाया हो कि वह मेरी सम्बन्धित अधिकारी के साथ दोस्ती का अनुचित 
लाभ उठाने की आशा से नहीं, वल्कि मेरी ख्याति के आधार पर ही आया 
हैं, जबकि में यह भली प्रकार जानता था कि मैनें उस समय तक कितनी 
ख्याति और नाम कमाया था । 

स्पप्टत , मैने एक वार पुन विपरीत जान पडने वाले दृष्टिकोण से 
आाती हुई माया को छोड दिया । जो भी हो, मुझको इस धारणा से बल 
सिला कि मेरा निर्णय नैतिक दृष्टि से ही नही बल्कि व्यावहारिक द॒प्टि 
से भी अत्यधिक ठीक ना। यह सच है कि लगभग पच्चीस मुकदमे और 
उनकी फीसो की मुझ्नको हानि हुई, लेकिन मुझे यकीन है कि छौट कर 
न आने वाले व्यक्तियों में से हुर एक ने मुझको कस-से-कम ईसानदार तो 
कहा ही होगा, हालाँकि उस समय अपना मुकदमा सौपते हुए एक वकील 
के नाते मेरी योग्यता पर उनको झक भी हुआ होगा । छेकिन मेरा विश्वास 
हूँ कि मेरे चरित्र के बारे मे उनकी राय, मेरे कानूनी जीवन के निर्माण 
में जनुचित लाभ की मेरी क्षमता के अनुमान की अपेक्षा कही, अधिक वडी 
पूँजी थी । 
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यद्यपि यह माना जा सकता है कि सफलछ वकील-जीवन का निर्माण 
अनिश्चित अग्यो पर निर्भर करता है तथापि यह नही कहा जा सकता कि 
केवल सयोग से ही आपकी वकाहूत जम जायगी । आपको आवश्यक रूप 
से प्रतीक्षा करनी होगी, लेकिन आपका भविष्य इस पर आश्रित है कि 
भाप अपने प्रतीक्षा काल का कितना ठोस उपयोग करते है और उपलब्ध 
अवसरो पर किस सीमा तक हावी हो सकते हूँ । 

यह तो निश्चित ही है कि जल्दी अबवा देरी में त्रियावान होने के 
अवसर मिल जाते है, छेकिन आपको उनका सर्वोत्तम उपयोग करने के 
लिए सदा तत्सर रहना होगा । आपका श्रम विशुद्ध भावों से अनुप्रेरित 
होने पर भी आप यह नहीं बतछा सकते कि कैसे और कब थापकों अपने 
श्रम का नतीजा हासिल हो जायगा । 

अहमदाबाद में वकालत शुरू करने की छ मास वाद अवतूबर १९१३ 
में मप्को एक छोटा-सा सुअवसर मिला। एक दिन से अदालत के वकीत- 
प्रफोप्ठ में धवेश कर ही रहा था कि मेरे एक मिच ने, जो मुझसे छगसग 
पाच वर्ष वरिप्ठ थे, और मून्तकों छात्रावस्था से जानते थे, कृडाल-क्षेम के 
बाद मुटसे पृछा, “मावलठकर, क्यो तुम सेशन के एक उस मुकदमे की पैरवी 
करने का तैयार हों, जो आध घंटे में सहायक जज की अदाछत में 
पेश होने बाला हूँ ? तुमगों फीस तो नाममात्र पांच रुपये मिलेंगी, 
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लेकिन सेशन अदालत में पेश होने का अवसर पा छेना ही महत्वपूर्ण 
बात है ।” 

स्वभावत मुझको कुछ सकोच हुआ । यह सकोच फीस की कमी के 
कारण नही, वल्कि में घबरा गया था । में सोच रहा था कि आध घटे 
के अल्प काल मे में कैसे अभियुक्त के बचाव की तैयारी करूगा, और वह 
भी सैशन के मुकदमे में ? 

मेरे चेहरे पर से निश्चय ही मेरी वह घबराहट जाहिर हो रही 
होगी, क्योकि मित्र ने आगे यह कहा, “इस बात की चिता न करो कि 
तुमने मुकदमे का अध्ययन नही किया । मैं और एक वरिष्ठ वकील न०२ 
और न० ३ अभियुक्त की ओर से पेश हो रहे है और तुमको न०१ 
अभियुक्त की ओर से पेश होना है। उन पर षड़यत्न द्वारा जालसाजी का यह 
अभियोग है कि उन्होने एक स्त्री को झूठमूठ ही किसी जाति विशेष का 
बताकर उसकी शादी एक व्यक्ति से कर दी और इस प्रकार धोखा देकर 
बदले में उससे एक रकम ऐठ ली । गवाहो की जिरह तथा दूसरे सब काम 
हम कर हछेगे । तुम्हे केवल न० १ अभियुक्त की ओर से अपना वकालरूत- 
तामा पेश करना होगा और मुकदमे की कार्यवाही को देखते रहना होगा । 
हम एक ऐसा वकील चाहते है कि जो न०१ अभियुक्त की ओर से पेश हो 
ताकि अदालत से पूछने पर वह ऐसा कोई बयान न दे, जो न० $ और 
न० ३ के बचाव को कोई हानि पहुचाए ।” 

अत , मैने उपस्थित अवसर को हस्तगत करने के खयाल से इस 
मामले को स्वीकार कर लिया | * 

जैसा कि प्राय फौजदारी मामलो मे होता है, तथ्य सीधे-सादे थे । 
अभियुक्त न० २ और न० ३ दोनो भाई थे और जिला कैरा के एक गाव 
में रहते थे। अभियुक्त न० १ उनका ममेरा भाई था, जो पास के एक 
गाव में रहता था | न० २ और न० ३ अभियुक्तों ने एक लडकी को 
पाटोदार (एक जाति विशेष) बताकर उसी जाति के एक अधेड उम्र के 
व्यक्ति के साथ उसके विवाह की योजना बनाई । उस अधेड़ व्यक्ति को 
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अपना विवाह करने में बडी कठिनाई का सासना करना पड़ रहा था । 
वयोकि एक तो उसकी अपनी जाति में विवाह योग्य लडकियों की कमी 
थी, और दूसरे उसकी आयू भी कुछ ज्यादा ही थी। वे बदठे से उससे 
के धीव एक हजार रपये ऐठने में कामयाव रहे । निश्चित समय पर यह 
'विवाह हुआ, किन्तु दुल्हिन उसके घर में थोर्ते ही दिन रही और फिर 
उसको छोड़कर चली गई । 
पति द्वारा शुरू की गई जाच से पता चला कि स्त्री पाटीदार जाति 
वी न हो कर कम्हार जाति की थी, जो सामाजिक परपरा में बहुत ही 
छोटी जात मानी जाती हैं। इससे उसको बडा आधात लगा और उसने 
महसस किया कि उसे घोखा दिया गया हैं। फलत उसने घोखादेही के 
अपराध में न० २ और न० हे अभियुक्तों के सिलाफ फौजदारी मुकहमा 
दायर कर दिया | अभियकत न० १ सौदा पटाने के वक्त अभियुकक्‍त व०२ 
ओर न० ३ के साथ मुहुई के मकान पर गया था | उसने न तो इस 
मामले में कोई सक्तिय भाग छिया था, और न ही प्रतिदाभ भी । एक 
हजार की रकम में से उसे कोई अश नहीं मिला था । 
यह मुकदमा एक सजग गुजराती युवक जज के सामने पेश हुआ, जो 
जिला केरा का रहनेवाला था। फलस्वस्प, वह सुफ़दमे से सबधित 
जाति के लोगो की भाषा और स्थानीय समाज के रीति-रिवाजों से पृर्णवया 
परिचित था । अदालत में मेरे दाखिल हाने से पहले ही कार्रवाई शुरू हो 
चुफी थी। मेने अभियुक्त की ओर से वकालतनामा पेथ किया। इस्तगासे 
का वर्कीछ मुकदमे का प्रारम्भिक व्तक्ष्य दे चुका था और पहले गवाह 
(मुहर) का बयान हो रहा था। चूकि में अभियुक्त त० १ की पैरवी कर 
रहा था, उसल्णिर गवाह से सब से प्रथम मुझको ही जिरह करनी थी । 
सो, जब मुद्र: के बयान हो नये तो जज ने मझ को उसमे सवाल-जबाब 
फरने को पहा । 
फलस मेरे जज से एस प्रकार निर्वेदन किया 


द्ामान्‌ फ्द्ध 4 रण प्‌ रस गामने को रा ; मे 72% गति पस्ण मै 


ज्ञीव को पहली शिला खा 


उसके तथ्यों और मिसिल से पूरी तरह वाकिफ होने के लिए थीडा समय 
चाहता हू । इसलिए अभियुक्त न० २ और ३ के वकीलो के पाद इस गवाह 
से जिरह करने की इजाजत दी जाय ।” इस बात को नजर में रखते हुए 
“कि मैँ अभी नया वकील हु और मुकदमे के तथ्यों से भी अभी अपरिचित 
हू, जज से मेरी प्राथंता स्वीकार कर ली । मेरा खयाल है कि जज ने 
यह भी भाष लिया कि अभियुक्त न० २ और न० ३ के वकौलो के कहने 
पर ही मुझे नियुक्त किया गया है। 
जितने समय मे अभियुक्त न० २ और न० ३ के वकीलो ने मुद्ई 
(पहला गवाह) के साथ जिरह समाप्त की, उसी बीच मैने तथ्यों का 
अध्ययन करके अभियुक्त न० १ के बचाव के लिए जिरह का रास्ता तय 
कर किया । केवल मात्र एक ही सभव और तर्कसगत मार्ग था कि 
जिसके अनुसार यह दर्णाया जाय कि अभियुक्‍त न० १ अपने फुफेरे भाइयों 
के साथ गया जरूर था, छेकिन सौदा पटाने और बातचीत में उसने 
कोई सक्रिय भाग नहीं लिया था । 
हो सकता है कि जहा पर कुछ आदमी अपने किसी कारोबार की 
बाते कर रहे हो वहा पर किसी अन्य की मौजूदगी के आधार पर ही उस 
पर आरोप रूगाय। जा सके। परिणामत , मैने गवाह के साथ बहुत थोडी 
जिरह की । जिन गवाहो ने अभियुवित न० १ की मौजूदगी का उल्लेख 
नही किया था, उनसे मेने कोई सवारू नहीं पूछा । और जिन्होंने उल्लेख 
किया था, उनसे सीधे प्रइत केवल यही किये कि अभियुक्त न० १ ने वात- 
बीच में हिस्सा लिया था कि नहीं, और यदि हा तो उसने क्या हिस्सा 
णजंदा किया था । 
दो दिन तक मुकदमे की सुनवाई होती रही । क्योकि सेशन के मामले 
में यह मेरी पहले-पहल की पेशी थी और जज तथा असैसरो के समक्ष 
वक्‍तव्य देने का भी सर्वप्रथम अवसर था, इसलिए पहले दिन भी कार्रवाई की 
समाप्ति पर घर आकर मेने गवाही के बारे मे पूरे नुक्ते तैयार किये । 
साथ ही मैने अपने मुवविकर के बचाव के लिए मुकदमे के सारे नुक्तो 
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पर नजर डाली और उन्हें पेन करने के प्रकार और अनुक्रम पर भी 
विचार किया । 
क्योकि उन इलाकों में उस मुकदमे से सनसनी पैदा हो गई थी कि 
जिनमें महरई और मुद्दायले रहते थे, इसलिए उन जगहों के लोगो से अदा- 
लत का कमरा ठसाठस भर गया था। जज और असैसरो के सामने पहले 
मुझ ही अपना वक्‍तव्य देना था और करीब पाच बजे मैने अपना वक्‍्तब्य 
आरम्भ किया । लूगभग पेंतालीस मिनट तक में बोला । में अदालत मे 
गुजराती में इसलिए बोला कि असैसर अगरेंजी नही जानते थे। यह वात 
पूर्णतया मेरे अनुकूल पटी, क्योंकि समग्र रूप में दर्शक मुकदमे की पूरी 
कार्रवाई समझने और मेरे द्वारा प्रस्तुत तकों की सराहना करने में समर्य 
रहे । 
इससे वहा का वातावरण कुछ इस ढग का वन गया । मुझ्न सरीखे 

करू के नौसिखिए वकील ने जब अपने मामले पर बहस करने में रगभग 
४७ मिनट लगाए, तव दोनों वरिप्ठ वकीलों ने महसूस किया कि ज्यादा 
नहीं तो कम-से-कम उतने समय तक तो उन्हें भी वहस करनी ही चाहिए । 
क्योंकि मेरी बारी पहले थी, स्वभावत ही मुझे सारी गवाही पर यात्री 
मकदहम के सभी पहलओं पर बहस करनी थी, और अतत आवशध्यकता- 
नसार अभियकत न० १ के मामले का उत्लेख करना था। उसलिए सामान्य 
तौर पर, जहा तक सारे मुकवर्म का सवध था, मुश्किल से ही मेने वाई 
ऐसा तक छोटा, जिसे वरिष्ठ वकील परक्ष अथवा विरोध में पेण कर 
सऊते । ऐसी स्थिति में जो वे कर सकते थे, और जो उन्हें करना चाहिए 
पा, बस इतना ही कि प्रत्येक दस मिनट में जो कुछ कहना हो, कह दे । 

छेतिन हुआ यह कि वे दर्भको पर अपना प्रभाव जमाने के विचार 
बह याग और वे उन्हीं बातो को दोहराने लगे कि जिन्हें म॑ कह चुका 
[। जज नें उदाना जाने के बावजद कछ देर तक घीरज से उनका वाल 

ग, लेकिन जब उसने ब्यर्ण ही बहस को छबा सीचने की प्रदत्ति देंगी 
तो पट कछ-पाछ निढ और उत्तेजना के साथ उन्हें बार-बार टोकने छगा । 
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“यह सब तो श्री मावककर पहले ही कह चुके है । वया आपको कोई और 


नई बान कहनी है * ' कभी-छझमी उसने बुरे तरह उनकी नुक्ताचीनी 
वी, “आप जनता का समय नप्ठ कर रहे हैँ ।/ इस घटना का नतीजा 
यह हआ कि दर्णको का मन स्वत ही इससे श्रभावित हो गया । हालाकि 
उस समय इस विपय में मेरा कोई निश्चित विचार नही था । 
दिनात में काफी सध्या हो जाने पर, जज ने असेसरो की राय पूछी, 
और उन्होंने एडान किया कि अभियुक्त न० १ “दोपी नहीं” और नच०२ 
तथा न० ३ “दोपी” । इधर जज अपने मतानुसार उनसे असहमत था और 
उसने तीनो को "“दोपी” करार दिया | उसने अभियुक्त न० २ और 
३ को एक-एक वर्ष तथा न० १ को ६ मास की कडी कंद का 
दड दिया | 
इस तरह वह मुकदमा समाप्त हुआ, और में उस विपय में सब कुछ 
भूठ गया । तव अचानक, रूगसग दो बरस वाद जिला कैरा का एक ग्रामीण 
मेरे दपततर में आया, जिसने अपने बगल में कूछ कायज दवा रखे थे । 
उसने मुमकराहुट भरी नज़र से मेरी ओर देखा और अगुली का इशारा 
वःरते हुए बोला, “आखिर मैने आपको सोज ही लिया । उस दिन आपने 
दरभनल ही कमाए कर दिखाया । अगर दोनो वकीछों ने अपनी 
तीचतान से जज बने परेशान न फिया होता, तो सुझे विश्वास है, अभियुवत 
० ३ बरा हा जाता । 
पहले तो मे सझमया नहीं कि वह कह क्‍या रहा है। मैने प्रग्न 
डिया कि 'मुर्से खोज ही लिया, और जिस मुकदमे का उसने जि 
दिया ६, उससे उसका दया पभिष्नाय है ? तब उसने मजे उपर्युक्षा मुकदमे 
शी यार दिलाए और बताया कि मकदसे वी सनवाई के दोनो दिल में 
घटा शोरद था । तत्दाद्य ही उसने मुे एक अच्छा बकीए भाप डिया 
। प्रेम मेरा साथ जौर पता नहीं सानता था । अतत , एच एक 
दोडनी मामदे के खिए थदीएश बरने का मौफा आया तो उसने 
पत्मद्राबार में उगार-एयह उस चुप बढीण की पहचान घंम्मन्बा 
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कर पडतालहू की, जिससे वह इतना ज्यादा प्रभावित हुआ था, और 
टस प्रकार उसने “भतत.” मुझे खोज ही लिया था। 

इस व्यक्ति को एक दीवानी मामले में अपील करनी थी, जिसका सवध 
उसके तथा उसके चचेरे भाइयों के बीच पारिवारिक सपत्ति के विभाजन 
से था। में तत्सवधी कानूनी नुक्‍तो अथवा तथ्यों के बारे में यहा विस्तार 
से कुछ भी कहना आवश्यक नहीं समझता । उसने इस वारें मे आखिरी 
निर्णय का भार मुझ पर छोड दिया कि अपील करना लाभदायक है या नहीं । 
मैने नीचे की अदालत का फैसला पढ़ा और अपील करने की सलाह दी । 

अपील की सुनवाई हुई और विरोधी पक्ष ने एक नामी-गिरामी बडे 
वकील को किया, जिसकी रयाति भी वहुत थी और बकारत भी । 
स्वभावत अहमदाबाद के एक वहुन वड़ें वकील के मुकाबिले में सई होने 
के कारण में काफी घबराहट महसूस करने रूंगा । लेकिन जान पठता था 
कि मेरे मुवक्किल का मुझ पर उससे कही अधिक विश्वास था जितना कि 
में खुद अपने पर करता था । इसलिए उसने कहा कि उसे मुझ्त पर पूरा-पूरा 
भरोसा हैं और अपील की बहस के लिए किसी वरिष्ठ वकीछ को करने 
की कतई जरूरत नहीं । 

इस अपील की सुनवाई एक बहुत बडे जिल़ा जज के सामने हुए, 
जो अगरेज थे | हम अपील जीत गए ऑर हाईकोर्ट ने इस निर्णय की 
पुप्टि की । सपत्ति-विभाजन के हिन्दू कानून विपयक एक पेंचीदे प्रध्त 
का यह महत्वपूर्ण निर्णय था जौर इठियन हाँ रिपोर्टर्स (वात्रे सीरीज) 
में ग्सका उत्लेस हथा हैं । 

इस अपीफ की जीन के वारण जिला करा के कई दूसरे सुकद्म 

से मिले । इससे मुझे वफील के रप में प्रतिष्ठित होने में घटी मदद 

मिठी और उस टलाके से वकालत का काफी काम मिलने झूगा। 
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एक फौजदारी मुकदमे में मुझे अत्यन्त कटु अनुभव हुआ, जिसने 
मुे सदा के लिए छोटी फौजदारी अदालतों में पेज होने से रोक दिया । 
वास्तव में वहां की परिस्थिति मेरी नंतिक चेतना के लिए इतनी असहय 
थी कि मैने निव्चय किया कि में वकालत की इस दिया से आइदा कोई 
सरोकार नही रखूगा और उन अदालतों में तो हगिज जाने का नाम नही 
स्््गा । 

में यह अनुभव करने छूगा कि मैं सर्वत्र फैले हुए झूठ, मिथ्याचार 
छल-प्रपच आदि की तह तक पहुचने के अयोग्य हू, इसलिए मैने फौजदारी 
चकाऊझत के छानदायक और उज्ज्वल भविष्य के आकर्पण के बजाव विना 
मुबविकल का बकीऊझ रहना ही पसंद किया । मेरे इस निर्णय से मुझे 
पर्याप्त संतोष और मानसिक थघाति हासिल हुई । इन्ही कारणों से, वस्तुत* 
मेंसे फौजदारी की बकाछत बहुत अच्छी नहीं थी, लेबिन जिस एक 
मुकरमे की उदात्तता से मेरे निम्चय को प्रभावित किया, उसका विवरण 
यह ई +- 

एफ मिल के एक सास हिस्से में सजदूरों के दो विरोधी दरों में 
क्रियी बात पर छणाई हो गई और उनमें सूच र्प्रदिया लकी । काफी 
लोगो ने इस फिसाद में टिया लिया था, जौर बह भी स्पाठ था कि दोनों 
दल में ५-५ में प्यादा व्यवित थे पुदिस ने हस्तक्षेप विया और प्रत्पेक 
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दर्द के प्रमुप संदस्थों के विरुद्ध गैरफानूनी मजमा इकट्ठा करने तथा 
दगा-फिनाढ करने के अपराध से अभिवयोग चलाया गया । इसके अछावा, 
दोनो दन्शे ने एक-दूसरे के खिलाफ आरोप लगाए और इस प्रकार प्रत्पेक 
दल एक अभियोंग में अभियोगी था तो दूसरे में अभियुक्त | सरकार की 
ओर से पुलिस के अभियोकक्‍ता ने मुकदमा चलाया था । 

यह निश्चित था कि दोनो दलों मे छडाई हुई और दोनो ओर के छोग 
घायल हुए थे । फिर भी जो वात स्पप्ट रूप से मेरी समझ से नही आ 
रही यी, वह यह थी कि में किन आधारो को लेकर अपने मुवव्किलों के 
वचाव का मामला तैयार करू | हालाकि, भेरे मुवक्किलो ने जो आरोप 
लगाया था, वह तथ्यों पर आधारित था और न्यायोचित भी | पर यह 
नही कहा जा सकता था कि मेरे मुवक्किलो ने जो-कुछ किया, वह्‌ आकमण 
के विरुद्ध केवल आत्म-रक्षा के लिए ही था । दोनो ही दल समान रुप से 
आत्रमणकारी थे और दोनो ने ही आत्म-रक्षा की उचित सीमाओं का 
उल्लधघन किया था इसलिए, मेरे खयाल से, दोनों दलो के लिए सर्वत्तिम 
उपाय यह था कि वे अपने-अपने अपराध को मजूर कर ले । और साथ ही 
जदालूत में उन परिस्थितियों का भी स्पप्टीकरण कर दे, जिनने उतकी भाव- 
नाओ को भडका कर अतत उन्हें आपस में लडा दिया था। अनन्तर अदालत 
के निर्णय पर भरोसा करें और कम-रो-कम सजा देने की प्रार्थना करें । 

यद्यपि मेरे मुवविकलो ने मेरे इस दृष्टिकोण की सराहना तो की, तथापि 
वे मेरी इस सन्‍्मह को मानने के लिए तैयार नही थे। उन्हें ट्स बात 
का भय था कि अपने को दोपी मान लेने पर विरोबी दल उन्हें अभियुकत 
साबित करके अपने बचाव के वल पर कही अपने को निर्दोष न सिद्ध कर 
ले। यद्यपि मेरे मुवविकलों का किसी भी तरह वचाव सम्भव नहीं था 
फिर भी जवतक उनदग विरोधी दर अपने को दोपी मानने के छिए 
तैयार नहीं था तबतक ये भी वैसा नहीं करना चाहते थे । 

अपने मुबविफछो के छित-साथन के छिए मुझे इसके अतिरिवत कोई 
धन्य मार्ग सूस ही नहीं रहा था। दास्तव में जो कुछ उन्होंने किया था 
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उसका कोई सजबृत कानूनी बचाव ठूढने में में असमर्थ था। मैं यह तो नही कह 
सकता कि मेरे इस एकाकी और असाधारण व्यवहार नें मुबविकलो पर 
क्या असर उठाछा छेकिन मुकदमा समाप्त होने पर उनके व्यवहार को देखते 
हुए मुझे ऐसा रूग्रा कि उनका मेरे प्रति स्वेहपूर्ण आदर है । 

मुकदमा प्रारभ होने के अतिम क्षण तक में यह निश्चय नहीं कर पाया 
कि बीसे उसकी पैरवी करू । अतत , मेने तुरत ही आत्म-रक्षा के तके का 
सहारा छेने और उसी के अनुसार गवाहो से जिरह करने का निर्णय किया । 
सौभाग्य से पहले उस मुकदमे की सूनवाई हुई जिसमे मेरे मुवक्किल मुहर थे । 
इसलिए मुझे यह जाचने का पर्याप्त अवसर मिल गया कि विरोधी दल अपने 
बचाव के लिए किन तकों का सहारा छेता है । 

पेशी के दिन जब विरोधी पक्ष के विद्वान एव वरिष्ठ वकील ने मु्ते यह 
सूचित किया कि दोनो पक्षों ने आपसी समझौते से राजीनामा कर लिया है 
तो मुझे बडा आू्चर्य हा । सेरी पहली प्रतिक्रिया तो इसके अनुकूल हुई, 
वयोकि मेरा विचार था कि दोनो पक्षो ने अपने को दोयी मान कर दी ऐसा 
किया है। किंतु जव मैंने समसीते के दारे में मधिक जाच की तो उन्ही वरिप्द 
वकील ने बताया कि प्रत्येक पक्ष एक दूसरेको बरी करने दे लिए राजी है। 

मेरी रूमस में यह था ही नहीं रहा था कि उसका मतझबव बन्ग है, यह 
सभव दौसे है, यह चतकर प्रा है जब कि मामला न्यायारूय के समक्ष है । 
में यह समयने में अदाज्त था फि जब सलियोग सरकार फी और से छगाया 
गया ६ तो एस स्थिति मे गुक अधदा दोनो पक्ष उस पर बीसे नियद्रण रुय सकते 
हे । सव सभावित विवल्प ठथा जाब्ता फीौजदारी (क्रिमिनल प्रोमीजर 
फोठ ) की सर्वाषत विदिन सारा-उपपाराए मेरे मस्लिप्फ में नेगी से चर 
पाद री थी । छेकिन उन घारालो फे जमर्गत बहू समसोसा हो सकना 
पूएने पा वि एसवी जल्दी में कामृती बात वो भूल ऊँसे गया ' नि नदेर 
मैने जब एक वर्िठ बीए का यह कान स्दीफार बर किस्ग था कि समझौता 
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उस चवत यह कल्पना तक नहीं की थी कि किसी प्रकार की नैतिकता का 
प्रब्न भी समुपस्थित हो जायगा। 
जव मै वहुत विचलित हुआ तो वरिष्ठ वकील से यह पूछने गया कि कैसे, 
और जाव्ता फौजदारी की किस घारा के अंतर्गत ऐसे मुकदमो में समझोता 
हो सकता है। यह सुनकर वह थोडा मुस्कराएं। इस मुस्कान में विनोद और 
तिरस्कार ठोनो की यह भावना थी कि में ससार के व्यवहारों से कितना 
अपरिचित हू । उन्होने मुझें घूरते हुए पूछा, “क्या मैं यह जान सकता हू कि 
ऐसे मुकठमों में समझौता क्यों संभव नहीं है ?” 
मैंने उत्तर दिया, “लेकिन कैसे, और किस घारा के अतर्गत ?* 
वे बोले, “भोले नौजवान, क्या आपको पता नही कि अभी तक कोई 
गवाही नही हुई है। जवतक यह सावित नही हो जाता कि दोनो पक्षों के पांच- 
पांच व्यक्ति एक स्थान पर मौजूद थे, तबतक गैरकानूनी मजमे का सवाल 
ही नही उठता, फिर दंगा-फसाद तो बहुत दूर की वात है ।” 
मैंने कहा, “बिलकुल ठीक, लेकिन वहा तो पाच से भी अधिक व्यक्ति थे।” 
“लेकिन तुम यह क्यों नही समझते,'उन्होने अपनी वात को जारी रखते 
हुए कहा, “कि अदालत के पास ऐसा कोई सबूत नही है जिससे वह यह सिद्ध 
कर सके कि वहा पाच से अधिक व्यवित मौजूद थे । यह ठीक है कि में और 
आप यानतें है कि वास्तव मे मामला ऐसा नही हैं। किंतु अब तो प्रत्येक यवाह 
को केवल यह कहने की ज़रूरत है कि वहा पर महज दो-तीन ही व्यक्ति थे ।” 
मैं स्वीकार करता ह कि इससे मजे वडा धक्का लगा, क्योकि में ये सव 
अपने हमपेशा एक वरिष्ठ वकीछ से सुन रहा था। मेरे यह पूछते पर 
कि, “जो सच्चाई नही है, उसे गवाह कैसे कहेगे ? ” उनका निप्ठुर उत्तर था, 
"प्ादे सत्य हो अथवा झूठ, उन्हे यही कहना पड़ेगा ।" यह युन कर णैसे में एक 
साथ ही गूगा थौर बहरा हो गया। में हृवका-ववका-सा बहू समझ ही नही पा 
रहा था कि क्या करू । 
मुझे परेशान देसवर उन वयोवृद्ध कहा कि मैं अपने गवाहों 
फो उनके सुझाव के अनुसार ही निर्देश दू। यह मेरी सहनभीछता की सीमो के 
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बाहर था। मैने न केवल ऐसा कुछ करने से साफ-साफ इकार ही किया वरन 
स्वय को इस मुकदमे से हटा लेने के लिए भी कहा । इस सारे गदे सामले को 
अन्य कोई वकील, जिसे मेरे मुवक्किल चाहे, अपने हाथ में ले ले। लेकिन यह 
तव सभव नही था क्योकि कुछ ही मिनटो मे मुकदमे की सुनवाई शुरू होने- 
वाली थी । में बडे असमजस से था कि अब करू तो क्या ! 

मैने उक्त सज्जन से कहा कि यदि इस समय अपने को इस मुकदमे से 
हटाना सभव नही है तो फिर मै दोनो मुकदमो को कानूनीतौर पर चलाने का 
भार आप पर छोडता हू । जत , मेरे व्यवहार को देखते हुए वकील महोदय 
ने मेरे गवाहो को सिखाने-पढाने का भी भार अपने ही ऊपर ले लिया । 

आवाज हछगने पर हम दोनो साथ-साथ अदालत में घुसे । मेरा मन अपनी 
दोषी अंतरात्मा के कारण भारी था, जो मुझे अपनी कमजोरी के कारण 
इतना बडा अनैतिक काम करने के लिए घिककार रही थी। यद्यपि में मुकदमे 
की पैरवी करने से इकार कर चुका था, फिर भी मै स्वय को इस प्रकार दोषी 
अनुभव कर रहा था जैसे मैने ही झूठी गवाही देने का प्रोत्साहन दिया हो । 
मुकदमे के सबंध में मेरी निष्करियता भी मेरी चेतना को संतुष्ट करने में अस- 
फल थी। यद्यपि मै स्थूल रूप मे न्यायालय मे उपस्थित था, तथापि मानसिक 
शाति नाम की कोई चीज मेरे अदर नही रह गई थी। यहा तक कि मुझे 
यह भी पता नही था कि यहा हो क्या रहा है ! मैं स्वयं अपने व्यवहार पर 
क्षुब्ध था कि में पूर्णरूपेण स्वय को इस मुकदमे से हटाने की बजाय यहा 
व्यायालय मे एक खामोश दशक की तरह क्यो बैठा हू ! 

इस दुखात नाटक का चरमोत्कर्ष होना अभी शेष था। वे भोले-भाले 
ग्रामीण किस्म के गवाह झूठ बोलने की कला में अभी इतने दक्ष नही थे। उन्हे 
वह बात कहने का निर्देश दिया गया था जो सत्य नही थी, लेकिन उसे इस 
चतुराई से कहना था जैसे वह सत्य हो। अत , पहला व्यक्ति, जो गवाही देने 
के लिए कटघरे मे आकर खडा हुआ, घवराया हुआ था। वह प्रत्येक प्रश्न के 
उतरके लिए निर्देश पानेको अपनी शून्य दृष्टि से वकील साहवकी ओर देखता | 

न्यायालय वहुत बडा नही था। वास्तव में एक छोटे-से कमरे को ही अदा- 
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त का रुप दे दिया गया था। गवाह बिलकुल हमारे पास ही जडा था। मजि- 
ठ८ अपने कागजों को देखने में व्यस्त था और वरिष्ठ वकील, सरकारी 
घकील तथा म॑ गवाह के पास ही एक पक्‍्त में कुसियों पर बैठे हुए थे। गवाह 
की प्रत्येक भून्‍्य दुप्टि पर वरिप्ठ वकील वाछित उत्तर के लिए या तो भपने 
सिर को हिलाते अथवा अपनी उगलियो से इशारा कर देते थे । 
सोभाग्व से सरकारी वकील ने यह सव-कछ देख लिया और एकदम उठ6- 
कर मजिस्ट्रेट से शिकायत की, “भ्रीमान, वकील साहव गवाह को इशारे कर 
रहे है। इस पर वरिष्ठ वकील महोदय एकदम विगठ उठे और इस नाटकीय 
ढंग से करोध करने लगे कि जैसे वास्तविक अपराबी पुलिस के प्रतिनिधि ने 
उनकी भलमनसाहत, निर्दोषिता और त़म्मान पर आकमण किया है। उन्होने 
पूरी प्रचठना के साथ सरकारी वकील द्वारा लगाए गए अभियोग का विरोध 
किया और वर्षो से वकालत करने तथा एक वरिष्ठ वकील होंने के नाते अपने 
धरिन की गुद्धता, सच्चरिन्ता एवं सम्मान की दुह्ाई दी । यह सब घौसे हो 
सकता है ? मे तो ऐसे नीचतापूर्ण व्यवहार की स्वप्न में भी कल्पना नही कर 
सकता | ऐसी ही कुछ बाते उन्होने वडे विस्तार से कही। जो अभियोग उन 
पर लगाया गया था वह सरासर झूठ था। और सरकारी वकील की उबर 
फरपना ने गढा था, और वह भी सिर्फ इसलिए कि गवाह इस वबत जोकुछ 
पह रहा है वह पुलिस के समक्ष दिये हुए वक्‍तव्य से मेल नही साता। उन्हींने 
अपनी बात आगे बढाते हुए कहा कि पुलिस गवाहों से जबरव्स्ती भूठे बयान 
ल्गवाने के लिए कुस्यात है। और सारत , चूकि ए॒शा समय गवाह न्यायालय 
के स्वत्तत्त वातावरण में सच बोल रहा है, इसलिए सरकारी वकील महोदय 
दिगए उठे हैं और उन पर छूठे अभियोग लगा रहे है । 
मडिस्ट्रेट अभी नया ही णा, भत' बडी दुनिया में पड़ गया कि बषा 
धर बिन पर विददास करें, और किस पर नही । तव उराने यह कह कर कि, 
“भे गदाह के वयात लेने में व्यन्त था इसलिए भेरी आसे अपने सामने के 
गंगयणो में ही उलसी हुई पी, करत. में विहान सरदारी वकीछ दायरा छगयाए 


तरह उसने 


गए धभियोग में यो णते कही गयी है, उन्हें नही देस सका।” दत तरह उस 
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न तो रूगाए गये अभियोग को स्वीकार ही किया और न ही अस्वीकार | 
इस पर सरकारी वकील ने मेरी ओर सकेत करते हुए निवेदन किया, 
“व्यायालय हमारे पास बैठे इन सज्जन से पूछ सकता है ।” जैसे ही मजिस्ट्रेट 
ने मेरी ओर प्रदन भरी दृष्टि फेरी कि मैने क्या देखा है, मैने सदिग्ध रख अप- 
नाया, जिसे मै स्वीकार करता हू कि वह विलकुल गलत था। मैने न तो स्पष्ट 
सत्य ही कहा और न बिलकुल झू5 ही बोला । जहा तक मुझे स्मरण है मैने 
कहा था, “मैं भी नोट लेने मे व्यस्त था।” यह अघें-सत्य था। बयोकि 
वास्तव मे मै नोट्स लेने मे छगा हुआ था , लेकिन साथ ही मैने वरिष्ठ वकील 
अहोदय के अनुचित आचरण को भी देखा था । परतु उनका पर्दाफाश करने 
का मैं साहस नही जुटा पाया था। मैने अपने अतरात्मा को यह कह कर 
सतुष्ट किया कि यद्यपि मुझे सरकारी वकील के पक्ष मे जो कहता चाहिए था, 
चह मैने नही कहा, तथापि मैने खुले शब्दों मे विरोध भी नहीं किया था। 
इस के वावजूद मै अपनी इस आत्मिक दुर्बछता से अत्यत खिन्न था| 
इसलिए मैने उसी क्षण यह प्रतिज्ञा की कि यदि फौजदारी मुकदमो में इंसी 
अ्रकार का अपमान सहन करना पडता है तो फिर मैं भविष्य में उनके साथ 
अपना कोई सवध नही रखूगा। फौजदारी अदालत में पैरवी करने के बजाय 
मैं विना मुवव्किल का रहता कही अधिक अच्छा समझूगा। मेरे इस प्रकार के 
निर्णय ने मुझे पर्याप्त मात्रा मे मानसिक शाति प्रदान की और मै दूसरे दिन 
से उस मुकदमे की पैरवी करने के लिए नहीं गया | 
फौजदारी मुकदमो मे पैरवी करने के विचार का मेरे लिए यह अत था। 
भविष्य मे में फैक्ट्री एक्ट या धूम्रपान निरोध अधिनियस आदि सबंधी फौज- 
दारी मृकदमो की पैरवी करता रहा, लेकिन ये या तो कानून-भग सववी 
थे, जिनका नैतिक गिरावट से कोई स्वंध नही था, अथवा वें ऐसे मुकदमे 
थे, जिनका ऊची अदालतों से ही सबंध था। और जब में ऐसे मुकदमो की 
पैरवी फिर करने कगा तो उस समय तक में अपना एक स्तर बना चुका था, 


जो इन गिरावटो से ऊपर था और जिनसे मुझे अपनी वकालत के प्रार- 
सिक काल में घृणा हो गई थी । 


धैर्य की परीक्षा 


अब्र जो में कहने जा रहा हू यह उस समय की, या उससे चद माह 
याद की वात्त है जब मैने महमदाबाद में अपना दफ्तर खोला ही था। छोटी 
अदालत में लूगमग पाच सौ रुपये के प्रोनोट का एक छोटा-सा मामला 
था | में वादी की ओर से पैरवी कर रहा था । प्रोनोट की जाच-पडताल 
करने पर मुझे वह विलकूल सही जचा । उस पर टिकट भी वाजिव ही 
छगी हुई थी | इसलिए मुझे अपने मुवक्किल की सच्चाई और न्यास्यता 
पर सदेह की तनिक भी गुजाइश नही थी । 

मेरे भुकाविले में एक वरिष्ठ बकील थे, जिन्होने तीन पृष्ठो का वा 
लिखित वक्तव्य पेश किया था। इस वक्तव्य में उन्होने प्रोनोट लिखने की 
बात तो मानी थी, पर साथ ही यह भी कहा था कि यह प्रोनोट घोसे 
से, और जबरन, लिखाया गया है। दूसरी सूरत उन्होने यह पेश की थी 
कि आशिक भुगतान भी किया जा चुका है। यह देख कर कि किस 
तरह इंच सारी बातो को जोड़ा गया है, में कतई परेंगान नहीं 
हुमा । 

यह मुकदमा मेरी सहनशीलता की बडी कदी परीक्षा थी | क्योकि 
मुकदमा शुट् होने के तत्काल बाद जो-कुछ हुआ उसके कारण छूगभग 
पडह मिदद तक में किकर्तव्यविमूद बना रहु गया । अभी हाल ही मैने 
कानून की थिग्री हासिछ की थी । मेने मन-ही-मन सोचा कि मेरा एवी- 
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डैस एक्ट (गवाही का कानून) का ज्ञान उतना ही ताजा, सही और सच्चा 
है कि जितना में खुद हु । 

इसलिए मुझे यह देख कर आइचर्य हुआ कि मेरें विरोधी वरिष्ठ 
वकील जिरह के बल पर जी-जान से यह कोशिश कर रहे थे कि मुहई 
पहले गवाही भुगताएं, और न केवछ यह साबित करें कि प्रोनोट रुपए 
देने पर ही लिखाया गया है बल्कि प्रतिवादी के कथनानुसार यह भी 
साबित करे कि प्रोनोट लिखने में धोखा अथवा जबरदस्ती नहीं बरती 
गई। 

पर मेरी कानूनी धारणा यह थी कि जब प्रतिवादी (मुदह्दा्य) ने 
प्रोनोट को स्वीकार कर लिया है, तब जबरदस्ती, धोखा-धडी और 
आशिक भुगतान को साबित करने की जिम्मेदारी उसी पर है । लेकिन 
चरिष्ठ वकील ने जिस गभीरता से अपने तर्क उपस्थित किये उन्हे सुन 
कर एक वार तो मैं स्तभित-सा रह गया । इस नुक्‍ते के बारे में क्या 
कानून स्पष्ट नहीं है, और मेरा खयाल था कि है, तो फिर एक वरिप्ठ 
चकील गभीस्तापूर्वक कैसे उसके खिलाफ अपने तर्क उपस्थित करः सकते 
है ? यह देख कर कि वरिष्ठ वकीरू अपने पक्ष की पुष्टि में प्रबलतापूर्वक 
अपने तक उपस्थित कर रहे हैं और अदालत भी घीरज के साथ उन्हे 
सून रही है, मुझे लगा कि कही मैने उस कानून को समझने में भूल तो 
नहीं की । अपने वकारूती जीवन के उस आरमिक काल मे मैं यह भली' 
प्रकार नही समझ सका कि इतने विपरीत ढंग से ये नुक्‍ते उठाए जा 
सकते है और अदालत उन पर बहस की भी इजाजत दे सकती है ! 

अदालत से अपना व्यक्तियत निवेदन करने के लिए मैने उठने की 
कोशिश की । यद्यपि जज बहुत अनुभवी, दयालु और सहानुभूतिपूर्ण 
सज्जन थे, तथापि उन्होने हाथ का इशारा करते हुए मराठी भाषा में 
मुझे अपनी जगह पर बैठ रहने को कहा । इस सकेत से में हक्‍का-वक्‍्का 
रह गया । यह नुक्‍ता इतना स्पण्ठ था कि में यह ठीक से नहीं जान 
सका कि जबतक अदालत इस प्रश्न को विवादग्रस्त स्थिर नहीं करती, 
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क्यों वह मुझे जवाब देने की मनाही करे और उस स्तर पर उहोने मुझे 
हस्तक्षेप क्‍यों नहीं करने दिया ? विद्वान वरिष्ठ वकील ने १५ से २० 
मिनट तक वहस की । इस बीच मैं डावाडोल स्थिति में सोचता रहा 
कि जो-कुछ मैने पढा है उसे भूछ गया हू अथवा मैने पढ़ा ही गरूत था । 
सच तो यह है कि वह समय मेरे धैर्य की परीक्षा का था । 

जब वरिप्ठ वकील अपनी जिरह ख़त्म कर चुके तब उत्तर देने के 
लिए मैने पुन उठने की चेप्टा की, पर मजिस्ट्रेट ने मुझे फिर-से 
बंठ रहने का इशारा किया । जैसा कि में इस समय भी महसूस कर 
सकता हु, यह मेरी उत्तेजना की चरम सीमा थी। अगले ही क्षण यहू 
रारी उत्तेजतापूर्ण स्थिति घात हो गई, जब कि अदालत ने कहा कि 
दरिप्ठ वकील के तकों को रद्द किया जाता है और सवूत देने का भार 
मुद्दाय (प्रतिवादी) पर है । अदालत के फंसले ने जादू की छडी-सा 
काम किया । इससे मुझ में पुर आत्म-विग्वास जागृत हुआ और पयप्ति 
मात्रा में मुझ में साहस उत्पन्न हो गया। साथ-ही-साथ यह देख कर 
मुझे दुस्त हुआ कि वकील इतने स्पष्ट थौर तकं-रहित नुक्ते पर वहस 
करते और जनता का समय नप्ट करते है। मेने मन-ही-मन प्रार्थना की 
कि भगवान करे में वरिप्ठ वकीछ बनने पर ऐसे दोपों का अपराधी 
न बनू। 

निरचय ही एक वकील वा गह कर्तव्य है कि वह अपने मुंबविकल 
के मामले को अदारूत के सामने रखें, छेकिन उसे यह भी नहीं भूलना 
चाहिए कि न्याय को सहज बनाने में सहायता करना भी उसी का काम 
है। वकीलो और अदालतों का सम्मान तभी ठीफ से कायम रह सकता 
है जब फि दिसी मुकदमे में वे दोनो पक्षों की न्‍्याय्यता का उचित सीमा 
तक ध्यान रसे। दुर्भाग्यवन, इस क्ेंद्रविदु से अकृग रहने की श्रवृत्ति देसी 
जाती है, जिसका परिणाम इतना णाहिर हैं कि उस पर अधिक कहने 
फी जरूरत नहीं । 

रुछ मास बाद एक और मुऊदमा छोटी अदालत में पैश होने की था । 


धँव की परीक्षा ६१ 


इस बार भी मुझे मुद्दे की पेरवी करनी थी । इस में सबूत पेश करने 
का भार मुझ पर था और मेरे गवाह हाजिर नही थे । गवाहो के लिए 
सम्मन जारी नही कराये गए थे, क्योकि मेरे मुवक्किल का कहना था 
कि वे मेरे कहने भर से ही आ जायगे । कौर वह इस वात का ध्यान 
रखेगा कि वे ठीक वक्‍त पर अदालत में हाजिर हो जाय । मुकदमे की 
पेशी का वक्‍त हो रहा था | 

में जीध्न ही मुकदमा पेश होने और अपने गवाहो को बुलाने के 
लिए अदालत द्वारा पर्याप्त समय न देने की वात को दृष्टि में रख कर 
बडा परेशान था । मेरा खयाल है कि मेरी चिता मेरे चेहरे पर साफ 
जाहिर थी । एक वयोवुद्ध सज्जन ने, जो इत्तफाक से मेरे पास ही बैठे 
थे और म्रातृभाव से मुझ मे दिलचस्पी भी रखते थे, मेरी चिता का 
कारण पूछा । मैने अपनी परेशानी उन्हें बताई | उन्होने तत्काल उसका 
उत्तर यह दिया “अरे, यह तो कोई बात नही । जैसे ही आवाज़ पडे, 
तुम्हें चल इतना ही करना होगा कि तुरत मजिस्ट्रेट से निवेदन कर 
देना कि मेरे गवाह मौजूद नहीं है, क्योकि सम्मन तामीरू नहीं 
हुए । 

मैने उत्तर दिया, “मेँ यह बयान कैसे दे सकता हू जब कि सम्मन 
जारी कराने की दर्खास्त ही नहीं दी गई ।” 

वे मुसकराए और बोले, “वेबी१, में यह कहता हू कि इस पेशे मे 
अभी तुम एकदम नये और कच्चे हो । क्या तुम यह नही जानते कि 
जज और वलक की फाइलो में बहुत-से मुकदमे भुगताने को होते हें ? 





१६ १९०९ में में गुजरात क्लब का सदस्य चना था। इसमें वकोलो 
की बहुत बडी सब्या थी । मेरे नाना भी इसी करूव के सदस्य थे 
भर उन्हीं के कारण मेरा इस वकोलो से परिचय हुआ । इस नाते 
दुलार से मुझे वे बेची फहते जौर १९१९ तक मुझे इसी नाम से 

किया जता रहा ॥ 


६२ मेरा वकालतो जीवन 


भी यह मालम करने की चिता नही करेगा कि “सम्मन जारी कराने 
के लिए दर्खास्त दी गई है या नही। और तुम्हारे बयान को चुनौती 
भी नही दी जायगी । 
मैंने उत्तर दिया, “सभव है, ऐसा ही हो, लेकिन मेरा बयान तो रहेगा 
सचाई से दूर ही । और इसलिए मैं ऐसा वयान कैसे दे सकता हू ? वास्तव 
में ऐसा बयान देने की मुझ में हिम्मत नहीं । 
मेरे वरिष्ठ मित्र ने मेरे प्रति दिलो हमदर्दी जाहिर की और इसे 
मेरी कमजोरी और बेवकफी ही समझा । लेकिन में फिलहाल परेशान 
ही रहा और सोचता रहा कि यदि मुकदमा वस्तुत्त पंथ हां हा जाय 
तो मुझे क्या करना होगा ? भाग्यवश, मैने निर्णय कर लिया कि मं 
अदालत को वास्तविक स्थिति की सूचना दे दूगा और मुकदमा मुल्तवी 
करने की प्रार्थना करंगा । इस के साथ-ही-साथ मुझे यह भी शका थी 
कि अदालत मल्तवी की मेरी प्रार्थाा को कही नामजूर कर दे, और 
फललप मेरा मवक्किल हार जाय ! लेकिन किस्मत की वात कि अदा- 
लत का समय हो गया । उस दिन न तो मुकदमा पेश हुआ ओर ता 
ही मेरे मवविकल को मेरे सच कहने के निर्णय के कारण किसी तरह 
की हानि उठाने का मौका हुआ । 
इस छोटी-सी घटना ने मे आम वकीलों के मनोविज्ञान और 
न॑तिकता पर विचार करने के लिए विवश्य किया। झूठ वालना क्यों 
आवध्यक समझा जाता है ? यद्यपि अपनी वकारत के आरंभिक द्विना 
मे, जिस मुऊदमे का मैने ऊपर जिक किया हे, मैं इसलिए घवरा गया 
[ कि अदालत मकदमे को मल्तवी करने की इजाजत देगी या नहीं | 
केकिनि सालो तक बकफाछत करने के बाद अब में कह सकता हू कि यदि 
अदारत को यकीन हो जाय कि जो तथ्य पेंग किये गए हूँ, वे सत्र #, 
ती वह उस सबिधा को देने में विचार-मून्‍्य नहीं होती । ऐसी अवस्या 
बकील-समाय मुकदमे के नतीजे हासिल करते वे लिए गलत उपायों 
ही जगह सचाई थीर व्ग्वात्त कया वातावरण क्यो नहा पा वरना 


थैय की परीक्षा दर 


चाहता जबकि यही नतीजे ईमानदारी और सचाई से भी प्राप्त किये 
जा सकते है ? 

मुझे यकीन है कि यदि वरिप्ठ वकील अपने मुकदमो की पैरवी करने 
में सचाई के सही मानदडो पर चले तो आज के आपदग्रस्त छोटें वकील, 
जिन्हे मेरे समय से अधिक बडे और घने क्षेत्र मे पदापंण करना और 
परिणामत अधिक कठिनाइयों का सामना करना होता है, वकाछूती 
पे की उत्तम पर॒पराओं का अनुसरण करेगे। 


है 2 2 
पितृ-ऋण बनाम मौतिक लाम 


जो किस्सा में कहने जा रहा हूं, वह भायद मेरे सबसे ज्यादा सुख- 
पूर्ण सरमरणो में से एक है। यहं उसलिए नही कि मेने अपने मुवक्किल का 
मुकदमा सत्य और न्याय के वल पर जीता, वल्कि इसका कारण इससे 
भी कुछ अधिक अजनदार है, क्योकि मेरे मुवब्किल ने ऐसा त्याग करने 
का साहस दिखाया था कि जिसे अपने ही छय का एक बहुत बड़ा त्याग 
कह सकते है। और वह भी किसी अन्य उद्देश्य से नही, बल्कि मेरी इच्छाओं 
का, और मेरे उन विश्वासों का आदर करने के लिए ही उसने वेसा किया 
कि जिन्हें में मनुप्योचित-शिप्ठता और नैतिक-कतंव्य समझता हूँ । 

मेरा मुवक्किल और उसका पिता दोनो ही वकील के मुझी थे। 
“वफीछ का मुझी” भी एक सख्तास वर्ग है, जिसे अदालती-दुनिया में हर 
कोई जानता हे । उसका दृष्टिकोण, उसके तरीके, नैतिकता और मनु- 
प्यता की उसकी मर्यादा, और बस्तुत, उसके बारे में सब-कृछ इतना 
जाना-पहचाना हे कि उस पर अधिक लिखने की जरूरत नहीं। जाने 


म्‌ बिक के पक्ष में नह जिस दछता वंग प्रयोग करता ह्ं, बह पत्मत 
विन्द॒ व होती है। कमी-कनी बहुत अच्छे वकीलों के छिए भी उसके उन 


अनधिकून कार्यके्छायों को सभालना असमव हो जाता है कि णिन्‍्टे बढ़ 
अपने मृवक्किल का लधिफ्ाधिक हिल करने की दृप्ठि से करता है। जौर 


इनमे पर भी जान छेने पर अच्छा ही तगता * मिः इसमे सच कर 
इसने पर भी, बढ जान छेने पर अच्छा ही ठगता है कि उसमें सब-्यंग<« 


पितृ-ऋण बनाम भोतिक लाभ की 


उतने नीच भी नही होते कि जितता उनका आम आचरण देखकर पहले- 
पहल अनुमान कर लिया जाता है। कोई व्यक्ति चाहे जितना भी अधस 
और नीच हो, पर उसके सद्विचारों का मन स्रोत इतना कभी नही सूखता 
कि उसका सुधार ही त हो सके । 

मैं समझता हू कि मेरा यह दृढ विद्वास इस मुकदमे मे पूरी तरह लागू 
होता है। कानूनी भाषा के अनुसार मेरा मुवक्किल और उसका पिता 
'सयुकत परिवार' के सदस्य थे। उसका विवाह कई वर्ष पहले हो चुका 
था। उसकी मा का आखें खराब थी और वाद मे वह बिल्कुल अधी हो गई। 
सभी दृष्टियो से यह परिवार सुखी था । मेरे मुवविकिल के विवाह के कुछ 
ही दिनो वाद उसके पिता की नज़र एक और जवान ब्राह्मण-विधवा पर 
पडी, जिसका बूढा पति कुछ ही मास पूर्च मरा था। मेरे मुवव्किल के पिता 
की नज़र उसके धन पर थी, इसलिए उसने अपने युवा पुत्र को उससे मेल- 
जोल बढाने को प्रोत्साहित किया। सयोगवश वह विधवा उसके पुत्र की 
पहली पत्नी से निएचय ही ज्यादा सुंदर ओर जक्लमद थी। 

जैसी कि आशा थी, युवक-युवती अर्थात्‌ मेरे मुवक्किल और उस 
विधवा के बीच शीघ्र ही घनिष्ठता बढती गई। थोड़े ही दिनो वाद यह 
मालूम हुआ कि कथित विधवा वास्तव भे विधवा नही थी। उसका पहला 
पति, जो मरनेवाले वृद्ध मनृप्य से भिन्‍न था, जिन्दा था। वह अपने पति के 
पास से वहकाकर ले आई गई थी और उन बहकानेवालो ने एक रकम के 
बदले यह कहकर उस वृद्ध के साथ उसका विवाह कर दिया था कि वह 
उसीकी जाति की अविवाहित लडकी है। उसका पहला और असली पति 
किसी देशी रियासत का रहनेवाला था और उसने अपनी पत्नी और उसको 

वहकानेवानो के विरुद्ध फौजदारी दावा दायर कर दिया। 

भेरे मुवक्किल के पिता को जब ये बाते पता लगी तो उसकी प्रति- 

क्रिया यह हुई कि उसने अपने पुत्र को उस स्त्री के साथ भाग जाने की 


सलाह दी। उन्होने वैसा ही किया और दोनो ने पाच 


-छ वर्ष तक अहम- 
दावाद से बाहर 


रहने का निश्चय किया। इस बीच उन दोनो की घनिष्ठता 


६६ मेरा चकालती जीवन 


अत्यन्त प्रेमपूर्ण सम्बन्ध में बदल गई और जब मेरा मुवक्किल एक पेशेवर 
जादूगर बन गया तो उसकी मुल्य सहायिका वनकर उसने उसे आजीविका 
कमाने में भी सहायता दी । इस निर्वासन-फाल में मेरा विचार है कि उन 
दोनो के एक पुत्र भी उत्पन्त हुआ और वे दोनो सम्मानपूर्वक पत्ति-पत्नी के 
हूप में रहने लगे थे । 

इस साहसिक दग में रहते हुए छः वर्ष व्यतीत हो गए । इस घुमक्क्ड 
जीवन में उन्होने सारे उत्तर भारत आर वर्मा का भ्रमण किया। इन लम्बे 
वर्षो में मुहई पति उन्हे ढढने मे असफल रहा। अन्तत उसने उन्हे सोज- 
निकालने की आशा छोड दी और अपना फ़ौजदारी दावा भी वापस ले 
लिया | जैसे ही मेरे मुवविकल को अपने पिता द्वारा यह सूचना मिली कि 
वह अपनी मनपसन्द स्त्री के साथ वेसटके घर लौट सकता है तो उसमे 
देसा ही किया। लेकिन लौट आने पर वह पिता से अछूग रहने लगा । 

पिता को अब यह मालूम हो चुका था कि कथित विधवा उसकी आशा 
के अनुर्प दहेज नही लायगी, क्योंकि मृत ब्राह्मण की सारी सम्पत्ति पर 
उसके अवैध उत्तराधिका रियो ने दावे दायर कर दिये थे, और वह उन्हे मिल 
भी चुकी थी। दूसरी ओर तथाकथित विधवा उसकी कानूनी तौर पर 
व्याही पत्नी नही थी, इसलिए उसे कुछ नही मिला था। इस तरह न केबल 
यह कि उसका बना-वनाया सेल विगड गया, वल्कि उसे अपनी त्रिरादरी 
के लोगों की कटु आलोचना का भी भिकार होना पटा, क्योकि उसका 
लडका एक भिन्‍न जाति की युवती को लेकर भाग गया था । 

नतीजा यह हुआ कि जहा पिता के लिए यह सामाजिक निंदा सहत 
करना ऊठिन था, वहा पुत्र उस स्त्री को छोडने मे सर्ववा असमर्थ था, जो 
उसके प्रति उतनी वकादार थी | वह विधिवत विवाहित सती के समान हीं 
उसी रक्षा भी करना चाहता था। वह जिस री से प्रेम करता था, उसके 
प्रति उपकी यह भावना वस्तुत सराहनीय थी जबकि उसके विता का दृष्दि- 
कांण झेवल पैसा था। एसलिए उन दोनो में रामभीता ने हो सकना स्वावा 
बिक था। अत पुत्र अपनी नर पत्नी तथा बच्चे के साथ अद्ृमदाबाद लौंद- 
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कर भी पिता से जुदा ही रहा । उसकी पहली पत्नी और माता उसके पिता 
के साथ ही रहती थी । किन्तु कुछ दिन बाद पहली पत्नी का भाई भी उसके 
पिता के साथ रहने लगा और उसने भी वकील के मुशी का ही काम छुर 
किया । 

अब मेरे मुवक्किल के पिता के परिवार मे उसकी अथी मा, उसकी 
पहली पत्नी और उसको पत्नी का भाई थे। निरचय ही पिता भी मानवीय 
दु्बेलताओं से ऊपर नही था और मेरे मुवविकल का विश्वास था कि उसके 
पिता का अपनी पुत्रवध्‌ के साथ अनुचित सबंध है। दूसरों जोर पिता 
अपने पुत्र पर दबाव डाल रहा था कि वह अपनी नई पत्नी को छोडकर 
अपने असली परिवार मे शामिल हो जाय, अन्यथा उसे मयथुस्त परिवार की 
सम्पत्ति के भाग से हाथ धोना पडेगा। वह दृढतापूर्वक यह भी कह रहा था 
कि सारी सम्पत्ति उसकी खुद की कमाई है, इसलिए वह उसे अपनी पुत्र- 
बधू के भाई के नाम वसीयत कर जाना चाहता है। 

इधर मेरे मुवविकल को यह कतई पसद नही था और उसने विशेष- 
तया इस ख्याल से सपत्ति पर अपने अधिकार को स्थापित करने का फैसला 
किया कि उसकी अत्यत दुखियारी माँ के जीवन-निर्वाह का सुप्रबंध हो 
सके । पहले तो दोनो पक्ष इतने सुलभे हुए थे कि सपत्ति के स्वरूप-विष- 
यक प्रइत को वे मामला ही नही बनाना चाहते थे, लेकिन अपने पिता की 
चालाकियो से तग आकर अतत पुत्र को अपना अधिकार स्थापित करने के 
लिए उसे कानूनी नोटिस देना ही पडा । 

इससे बोखलाकर पिता ने अपनी पृुत्रवधू पर ज़ोर डाला कि वह अपने 
पति के विरुद्ध अत्याचार और परित्याग के आधार पर जीवन-निर्वाह के 
लिए दावा करे। इसके जवाब मे हमने पत्नी पर विवाहित सबंधो की पुन 
स्थापना क्य दावा करने का निर्णय किया। दोनो मुकदमो की सुनवाई साथ- 
साथ हुई और पिता ने पत्नी द्वारा लगाये गए निर्दयता आदि के आरोपो के 
समर्थन मे गवाही दी । 

पिता के साथ जिरह के दौरान मे मेरा मुवक्किल मुझसे आग्रह करता 
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तू 


ग्हा कि मे उसकी पत्नी और पिता के बीच स्थापित अनुचित सबंध के 
विपय में भी सवाल-जवाब करू। मैंने सकोच किया। यह इसलिए नही कि 
किसी कारणवण मुझे अपने मुवविकल पर अविश्वास था, बल्कि इसलिए कि 
मैं पिता-पुत्न के सबंध को ऐसा मानता हू कि पिता के खिलाफ पुत्र को, 
सत्य होते हुए भी, सावंजनिक रूप मे इस प्रकार के आरोपो का उल्लेख नही 
करना चाहिए। आखिर जन्म तो उसे उसी पिता ने दिया है ! वह अपने 
निजी अध्तित्व के लिए अपने पिता का ऋणी है। यद्यपि यह ठीक है कि ऐसा 
सबंध अपमानपूर्ण और लज्जाजनक है, तथापि एक पूत्र के लिए सादवें- 
जनिक रूप में पिता पर ऐसा अपराध लगाना पाप है। मैं यह बेहतर सम- 
भता पा कि मेरा मुवक्किल ऐसी वात को सिद्ध करके जीतने का अवसर 
प्राप्त करने की बजाय मुकदमा हार जाय और पत्नी को मृत समझ ले | 

इसलिए मैने पिता के साथ घनिष्ठता-सवधी जिरह करने से इन्कार 
कर दिया और अपने मुवक्किल को इसका कारण भी समझा दिया, यहा- 
तक कि मैंने उसके समक्ष यह प्रस्ताव रखा कि मैं इस मुकदमे से हट जाऊ 
ओर अदालत से यह निवेदन करू कि वह मेरे मुवविकल को दूसरा वकील 
करने फे लिए मौका दे। मैंने उसे यह भी समभका दिया कि मै उसके रवेये 
से नाराज नही ह। मेरे हट जाने का प्रस्ताव केवल इसलिए है कि में एक 
ऐसे कार्य के भमेले से बच जाऊगा जिसे मैं बिल्कुल अनुचित समझता हूं । 

साथ ही मैने यह भी स्वीकार क्रिया कि उसे उस प्रकार के प्रश्न पूछने का 
अधिकार है, किन्तु मुझे इस वात से अधिक प्रसन्नता होगी कि वह मेरी सलाह 
मान ले | और उसने मेरी वात मान ली। इससे मैं बहुत आन दित हुआ, क्योकि 
मेरे मुदविकल ने मुकदमे से सम्बद्ध सारे जोखिम उठाकर ही मेरे दृष्टिकोण 
को स्वेच्छा से स्वीकार किया, और उसकी वहू के साथ घनिष्ठता के प्रस्त 
पर कोई सकेत किये बिना ही पिता केसाथ जिरह समाप्त हो गई । 

मेरा व्चार है कि जहातक गुजारे के खर्च और विवाहित अधिकारों 
की माग का सवध था, हमारा पक्ष काफी प्रवल था। लेकिन जज विप- 


हू 
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रेत रहा और उसने हमारे खिलाफ फैसला दिया । मैंने अपील करने को 
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सलाह दी, जो समय पर दायर कर दी गई | हमारी अपील मंजूर हुई और 
हमारे जीतने का भी अच्छा अवसर था। 

अपील करने के लगभग आठ-दस मास बाद मेरे सुवक्किल का पिता 
बहुत बीमार हुआ और उसके बचने की बहुत कम आशा रह गई। मृत्यु- 
शय्या पर उसके पिता की ममता जागी। अपने पुत्र का मुह देखने का बहुत 
इच्छुक होने पर उसने पुत्र के पास आग्रहपूर्वक सदेश भेजे कि वह कम-से- 
कम एक बार अवश्य आकर उससे मिल जाय। मेरा मुवक्किल मेरे पास 
सलाह के लिए आया | पिता की इच्छा ने भी उप्तके मन को छू लिया, पर 
चूकि उसकी मा की दशा शोचनीय थी और उसके भविष्य के लिए क्या था, 
इस बात की चिता के कारण उसकी मा के प्यार का उसपर अधिक प्रभाव 
था। उसने मुझसे कहा कि यदि वह अपने पिता से मिलने जायगा तो वह 
उससे अपील वापस लेने की प्रार्यना करेगा, जिसका अर्थ यह होगा किन 
केवल वह पैतृक सपत्ति से वचित रह जायगा, वरन्‌ उसे निश्चय ही अदालत 
के फैसले के अनुसार गुजारे के खर्च की रकम भी अदा करनी पडेगी। हम 
दोनो ने अपनी स्थिति की अडचनो पर उत्सुकतापुर्वक विचार किया और 
मैने निएचयात्मक रूप से यह सलाह दी कि पुत्र के नाते उसका यह क्तंव्य 
है कि वह न केवल अपने पिता से मिलने ही जाय, वरन्‌ मृत्यु-शय्या पर वह 
जो भी इच्छा करे, उसे पूरा करे । 

निस्सदेह, अपने मुवक्किल--उस पुत्र--से ऐसा कहना एक भारी त्याग 
की माग थी । यह उसकी अच्छाई थी कि उसने स्वेच्छा से मेरी सलाह को 
स्वीकार कर लिया और तुरत अपने पिता के पास गया, और जंसी कि 
आशा थी, पिता ने अपीलो की वापसी के लिए आग्रह किया और उस 
कतेव्य-परायण पुत्र ने उसे पूर्ण किया | 

मेरा विश्वास है कि पाठक स्वय ही पिता-पुत्र के वर्षो के विरोध के 
बाद, पिता को मृत्यु-अय्या पर दोनो के मिलन और स्नेहपूर्ण आलिगन के 
दृश्य की अधिक सुदर कल्पना कर सकते हैं, बजाय इसके कि मैं उसका 
वर्णन करू । क्या यह एक वकील के रूप मे भेरे कार्य की वास्तव मे सुखपूर्ण 
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सिद्धि नही है ? यदि हमने अपीले जीत भी ली होती तो वह जीत पिता 
और पुत्र के बीच अतत मेल से बेहतर कंसे हो सकती थी ? विचारों मे 
अंतर हो सकता है, कितु मै आज भी उस नतीजे पर प्रसन्‍त होता हू और 
गवे भी अनुभव करता हू । 


नेतिक दष्टिकोण और सिद्धांत 


एक साल तक वकालत करने के बाद मेरे कालेज के एक दोस्त नगर- 
पालिका में एक जिम्मेदार ओहदे पर लग गए थे। अपने भानजे के घरेलू 
भगडो की वजह से वह परेशान थे। उन्होने मुझे बताया था कि उनके 
भानजे की बीवी वहुत गरस-मिजाज़् है और अपने पति और सास के लिए 
हमेशा के लिए एक समस्या बन गई है। जब-तव परिवार मे झगड़ा होता 
रहता और गदे-से गदे तथा बुरे शब्दो का इस्तेमाल किया जाता। एक दिन 
हालात विगड गये, जिससे उनका भानजा गुस्से मे जापे से बाहर हो गया 
भर उसने अपनी पत्नी को सवक सिखाने के लिए उसे कोडे से पीटा । 

जिस समय यह झगड़ा हुआ, मेरे दोस्त बहुत दूर अपने जन्म-स्थान पर 
गये हुए थे और उनकी वहन भी मकान के पिछवाडे अपने घरेलू कामों में 
व्यस्त थी। निस्सदेह, वीवी पर इस तरह हाथ उठाना बिल्कुल अनुचित 
था । वह अपनी पत्नी के साथ पेश आने मे इससे अधिक सभ्य तरीका इस्तेमाल 
कर सकता था और विगडे हालात पर अधिक सफलता से काबू पा सकता 
था। फिर भी, यह विला शक के मानना होगा कि जिन हालतो ने उसे 
उत्तेजित किया वे बहुत गभीर थे, और वदकिस्मती से यह इत्तिफाक था 
कि कोड आसानी से उसके हाथ लग गया । 

जो हो, जहातक पति ने पत्नी के शरीर पर हिसक आधात किया 
था वहातक पत्नी की अपने पति के विरुद्ध शिकायत उचित थी और 
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पति का ऐसा करना कानून के भी खिलाफ था। परिणामत- उसके पिता 
था भाई ने जोर डालकर उसे अपने पति के खिलाफ कार्यवाही करने के लिए 
उकसाया । सम्भव है, बदला लेने की अन्त भावना ने भी उत्तकी इस वात को 
दृढ किया हो ' 

फौजदारी मामले में मझहूर एक वकील को पत्नी की ओर से तय क्रिया 
गया। वह वकील, वास्तव मे जैसीकि उम्मीद की जा सकती हे, वम्बई 
विश्वविद्यालय से डबल ग्रेजुएट--बी ए , एल-एल बी.--था। लेकिन मै 
यह नही समझ सका कि कैसे कोई वकील, जो विवाहित दपति के भावी 
जीवन का कल्याण चाहता हो, ऐसी कानृनी कार्यवाही करने की सलाह दे 
सकता है, जिससे कि पति-पत्नी की कोमल भावनाओं में सदा के लिए केंड- 
वाहट पैदा हो और भविष्य मे उनके फिर से स्नेहपूर्वक साथ-साथ रहने 
की सारी सभावनाए नष्ट हो जाय। दूसरी ओर, उसके बारे में जो कुछ 
कहा जा सकता हे, वह यह है कि अगर वह ऐसा नहीं करता तो मुकदमे त्ते 
होनेवाली आय से उसे हाथ धोना पडता । 

जहातक कि मामला अवतक पेश था, उसका रूप नकारात्मक था। 
लेकिन वकील ने पत्नी को सलाह दी कि वह न केवल अपने पति के सिलाफ 
मुकदमा दायर करे, वल्कि मेरे दोस्त (पत्ति के मामा) और उनकी बहच 
(पत्नी की सास) को भी किसी तरह इस जुर्म मे फसाए। इसपर एक कहानी 
गढी गई, जिसका आश्रय था कि पति ने पत्नी पर उन दोनों की मौजूदगी 
में कोठे का इस्तैमाल किया। वे दोनों लगातार उसके पत्ति को उडसा रहे थे 
कि उसकी सब अच्छी तरह मरम्मत करे, ताकि उसे ऐसी नसीहत हामिय 
हो, जिसे वह कभी आसानी से न भुला सके। इतना ही नहीं, उन्होंने उन 
वेबस के लिए गालियो और गदे छब्दो का भी प्रयोग विया। 

घर में पुनवप्‌ की स्थिति असहाय-जैमसी थी । अत यह स्वाभाविक 
था कि प३।सियों और दूसरे लोगों की हसदर्दी उसके साथ हो गई, और 
सभय हे कि शुरू-धर् में जदावत की हसदर्दी भी उसके साथ थी। शैसी 
ध्या में भेरे दोस्च मेरे सलाउ और सहायता के सिर मेरे पास आगे कर 
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अक्मर वह मेरी दोस्ताना राय के लिए मेरे पास आया भी करते थे। 

मुझे यह जानकर बहुत दु ख हुआ कि एक वकील, जो डबल ग्रेजुएट होने 
का दावा करता हैं, अपने-आपको इतना नीचा गिरा दे कि इस तरह की 
भूंठी कहानी गढे । वह भी इसलिए कि अपने मुचक्किल की बदले की 
भावना को भडकाकर खूब रकम कमाये। इसमे कोई शक नही कि वह 
स्वार्थंवश यह कर रहा था। वह झूठ और नफरत का वातावरण पैदा कर 

रहा था और इस तरह मानवता की उन ऊची भावनाओं को कुचल देने 

का वह जिम्मेदार था, जो वहुमुखी सबधो के साथ समाज के ढाचे को 
स्थिर रखती है। 

इस समय तक मुझे उन हथकडो से बुरी तरह नफरत हो गई थी, 
जिन्हे वकील और उनके पिट्टू फीजदारी के मुकदमो मे इस्तैमाल करते है। 
अत मैंने अपने दोस्त से कहा कि यद्यपि मैं उसके बचाव के लिए पैरवी 
करने को तैयार हू, तथापि मैं उनके भानजे (पति) को दड पाने से नही 
बचा सकगा। मैंने उन्हे सलाह दी कि उत्तका भानजा उन दुर्वल स्थितियों 
का जिक्र करते हुए अपना दोप स्वीकार कर ले और सबकुछ अदालत के 
फैसले और चुद्धिमता पर छोठ दे । दूसरे, उनके भानजे ने गलती की है, इस- 
लिए उसे दड के प्रायश्चित्त के रूप मे यह यातना ग्रहण करनी ही चाहिए । अत 
मे, मैंने अपनी बात यह कहकर समाप्त की कि मैं केवल उनके तथा उनकी 
बहन के बचाव के लिए जो कुछ हो सकेगा, करूया । 

यह जाहिर था कि मेरी राय को मान लेना मेरे दोस्त भे लिए मुम- 
किन नहो था। इसलिए मैंने दूमरी वेहतर सलाह यह दी कि वह फौजदारी 
मामले के किसी प्रसिद्ध वकील को कर ले और इस मामले को पूरी तरह उसफी 
सलाह और पय-अदर्शन पर छोड दें । में यह भी मानता हू कि मैं यह देखने 
के लिए वहुन उत्सुक था कि अभियुवत्त पति का वबचाय किस तरह किया जा 
सकता है। लेकिन सैने वायदा किया कि उनपर लगाये गए व्यक्तिगत आरोपों 
के सिलसिले मे जो भी मदद हो सकेगी, करूगा । 

यथासमय, एग्डिगन सिविल स्िस के एक अग्नेत् सदस्य के, जो मजिस्द्ेट 
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के स्थान पर काम कर रहे थे, सामने मुकदमे की सुनवाई हई। मुद्रई (पुत्र- 
वधू) के साथ जिरह खत्म हो जाने पर मेरे दोस्त और उनकी बहन को 
लगाये गए इल्जाम से वरी कर दिया गया। लेकिन जाध्ता फोजदारी के 
मातह॒त उसके णत्ति के खिलाफ फर्द जुर्मे लगा दिया गया । 

मैं ईमानदारी के साथ कहता हूँ कि मैं यह देखने के लिए बहुत उत्मुक 
था कि पति इस परिस्थिति में किप्त प्रकार अपनेको अदालत से बरी करता 
है । इसी वीच मेरे वरिप्ठ वकील मित्र ने बचाव के लिए एक सीधी और 
साहसपूर्ण योजना बनाई । उस योजना की हिम्मत इस तथ्य से प्रकट होती 
है कि इसमे नैतिक भावनाओ को बिल्कुल तिलाजलि दे दी गई थी। वास्तव 
में कोई भी आत्मावाला आदमी या गिक्षित होने का दावा करनेवाला व्यक्ति 
उससे अरुचि अनुभव कर भाग खडा होता। यह स्पप्ट था कि ऐसा करने 
में वकील का एक ही मकसद था कि किसी भी तरह से अपने मुवबिकल को 
बचाना । क्या मुवक्किल ने इसके वढले मे उसे रुपये नही दिये थे ? इस- 
लिए उसके सामने अपने मुवश्किल को वरी कराने के सिय्रा और क्‍या 
महत्व की वात हो सकती थी ? यह दुर्भाग्य है कि अपने उद्देश्य की पृत्ति के 
लिए इस तरह के हथकडो का कुशलता माना जाता है । वास्तव में ऐसे लोग 
है, जो इस तरह की होशिया री की तारीफ भी करते हैं। 

इस सारी कहानी का सार बह है कि वकील ने बचाव के लिए यह थुविल 
गटी कि झगड़े के दौरान में वादी की पत्नी के साथ हाथापाई हो गई और 
उसने उसके शरीर के गुप्त अगो की पफड़कर उसे जसह्य कप्ट में ठाल दिया। 
इसपर उसके पास अपनेको उसकी निर्देय पक से मुक्त करने के लिए मियां 
इसके बोई चारा नही रह गया था कि वह अपना चाबुक चलाये । सक्षेप मे, 
उसने अपने सुवपिफल को बचाने के लिए आत्मरक्षा का तर्क अपनाया। 

लेकिन हमारा चालाक बसील केवल बचाव का तर्क गढफ़र ही चुप 
नटी दठा रहा । उसे अपने मुफदमे पर जोर देने के लिए आवश्यक प्रमाण जमा 
ऋइरचने पे । वह और भी आगे वटा और एक योग्वत्ता-प्राप्त सहायक स्तन 


रु 
प्न 
र 


गे, जो एफ सवारी नौकर था और जिसके पास हारी यी डिश्ली थी, 


श्र 
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अपने बचाव के पक्ष मे भूठी गवाही देने के लिए लाने मे समर्थ हो गया । 

डाक्टर ने गवाही दी कि पति उसके पास ऐसी अवस्था मे आया कि 
जिससे अभियोग की पुष्टि होती है और उससे, इलाज कराया। चूकि 
अभियुक्ति यह नही चाहता था कि ऐसी अपमानजनक घटना के फैल जाने 
से वह अपमानित हो, इलाज-सवंधी कोई विवरण-पत्र या विल नही बनाये 
गए। भूठी गवाही देने के लिए डाक्टर को बीस रुपये मिले। उसने अपना 
पार्ट ऐसी खूबी से अदा क्रिया कि अभियुक्त की अपने बचाव की दलील 
स्वीकार कर ली गई । वह छूट गया । 

जिस वकील ने मेरे मित्र और उसके भानजे की पैरवी की, उसकी 
मशा थी कि ये सब सदिग्ध कार्यवाहिया मुझसे ग्रुप्त रखी जाय। स्वभा- 
वत वह नही चाहता था कि इस प्रकार के भेद खुलने से वरिप्ट वकील के 
रूप में मेरी श्रद्धा उसपर कम हो जाय। तो भी, मेरा मित्र मेरे प्रति अतिक 
सदुभावना रखता था। इस दा पर कि मैं उसके वकील को यह सदेह नहीं 
होने दुगा कि मैं प्रत्येक वात से अवगत हू, वह मुकदमे के प्रतिदिन के 
हालात से मुझे पूर्ण रूप से अवगत करता रहा । 

हमारी समस्या केवल यह है कि जो लोग शिक्षित होने का दावा करते हैं, 
उनके ऐसे आचरण के रहने पर समाज को किस प्रकार समाला जाय और 
केसे उसका सुधार किया जाय ? यह दु ख की बात है कि शिक्षित लोग चरिनर- 
हीनता के प्रदर्शन का स्तर बहुत नीचा कर रहे हैं। यहापर वर्णन की गई 
भठना १६१५ या १६१६ के आस-पास की है। तवसे दुनिया बहुत आगे 
बढ गई है, परन्तु समाज-विरोधी कूठ और अ्रप्टाचार से हवा तबसे भी 
अधिक वोभन मालूम होती है। 


*प१०:५ 
कानूनी न्याय बनाम सच्चा न्याय 


जब मैंने कानून की परीक्षा पास की तब मुझे कानून के क्षेत्र का समुचित 
ज्ञान नही था और “रजिस्ट्रेथन', 'लिमिटेशन' इत्यादि तकनीकी मामतों के 
वास्तविक उहदंब्य की तो और भी कम समभ थी। वैसे मैंने कई वार देसा 
था कि इस प्रकार के नियम वास्तव मे दोनो पक्षो के लिए सच्चे न्याय को 
हानि ही पहुचाते थे । 
मानव-निर्मित सभी सस्थाओ की तैरह कानून को लाग करने के लिए 
निर्मित प्रथा का भी अपूर्ण होना अनिवाय ही है। ऐसे कायदे-कानून बनाना, 
जो कि हरेक मामले को न्‍्यायोचित और निष्पक्ष तरीके से युलभा दें, 
असभवर है। लेकिन जिन नियमों को तकनीकी नियम कहा जाता 
उनका प्रमुस उद्ष्य तो अन्यायी या भठे दावों से लोगों की रक्षा करना 
होता है। वे दैनिक जीवन के कार्यक्लाप की व्यावह्वारिक आधारभूमि 
और समाज में साधारणत' होनेवाले आदान-प्रदान के अनुभव पर टिके हुए है। 
उद्ाहन्ण के तौर पर यदि 'लिमिठेशन' के नियम न होते तो मेरे 
परढादा द्वारा पचहत्तर वर्ष पहले लिसे सबके की रफ्रम की वसूरी 
लिए अ' के मुकदमा दायर करने पर अपने बचाव का मेरे पास 
मंगई प्रमाण ने कोता। भला कंसे में प्रोनोट के अतर्मंत अपने दागित्य दा 
गीजार या सरवीकार करने वी स्थिति में होता ? या दंगे अपने बचाव 
में झा लगा सफता कि समय बहुत बीत गया है या भुगतान ही गया रू 
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आदि ? यह तो कल्पना भी नही कर सकता कि कोई इतने वर्षो की रसीदें 
सभालने की तकलीफ करेगा। 

अगर बहुत लम्बे, या काफी समय तक मुकदमा दायर न किया जाय 
तो यही मान्त लिया जाता है कि ऋण चुका दिया गया है। लिमिटेशन का 
कानूत वस इसी मान्यता को स्वीकृति देता है। अब अगर इन घाराओं 
का बेईमान लोग गलत लाभ उठाते है तो मुझे नहीं मालम कि उनसे 
कैसे बचा जाय । मेरा तो विचार है कि यह वकील का काम है कि अगर 
उसके मुवब्किल ने अपना दायित्व न निभाया हो तो वह उसे इन नियमों 
का अनुचित लाभ न उठाने दे । 

एक सुखद स्मरण से मेरे उक्त कथन की सत्यता सिद्ध हो जाती है। 
बात सन्‌ १६१८ के आस-पास की है, जब भेरे एक मुवक्किल पर दांवा 
दायर किया गया था । बात यो थी कि वह लगातार बीस वर्ष से एक मकान 
में किरायेदार था। उसका मकान-भालिक हर तीन वर्ष के बाद उसे किराये 
का नया पट्टा बना देता था, पर किसी भी समय उन्होने उस इकरारनामे की 
रजिस्ट्री नही करवाई थी। दोनो पक्षो को एक-दूसरे पर विव्वास था 
और किरायेदार और मकान-मालिक के रूप मे उनके सम्बन्ध बने रहे । 

मूल मकान-मालिक की मृत्यु के वाद उसके पुत्र ने का मारसभाल लिया 
और उसने भी पुरानी प्रथा को चालू रखा। सन्‌ १७ या उसके आसपास 
किराये अचानक बहुत ही बढ गये और मकान-मालिक ने भी अधिक 
किराये की माग की। उसकी माग अनुचित एव बहुत अधिक थी। वह ८० रु० 
मासिक के स्थान पर ३०० ₹० माग रहा था और इतना किराया देना मेरे 
भुवक्किल के लिए असभव था । यद्यपि तीन वर्ष का समभौता पहले से 
था, तथापि बढे हुए किरायो को घ्येनन मे रखते हुए वह १५० र० देने को 
तैयार था । लेकिन बात यह थी कि पट्टे के कागजात रजिस्ट्री नही करवाये 
गए थे औौर इससे मकान-मालिक को स्थिति का अनुचित लाभ उठाने का 
अवसर मिला--अनुचित' इसलिए कि इससे नैतिकता का प्रशव भी था। 

अब ऐसा हुआ कि मकान-मालिक ने कब्जे के लिए मुकदमा दायर 
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किया। स्वाभाविक रूप से मैंने अपने मुवक्किल के बचाव मे यह दलील 
पेश की कि तीन वर्ष का इकरारनामा मौजूद है। मुझे पता था कि इस पैरवी 
के लिए कानूनी सबूत नही था, क्योकि रजिस्ट्री न कराये जाने के कारण 
वे कागजात अदालत के सामने पेश नही हो सकते थे। परिणामत सबूत 
देने का भार मुझपर था और यह लगभग निश्चित ही था कि वादी के पक्ष 
में डिग्री हो जायगी । 
मेरे लिए एकमात्र उपाय अब अदालत की अतरात्मा को दुह्माई देने 
का था, यद्यपि फरियादी और उसके वकील पर ऐसी दुह्मई का कोई असर 
ही हुआ था। लेकिन जहातक प्रव्न जज महोदय का था, हम खुशकिस्मत 
थे। वह अपने कतंव्य के प्रति पूर्ण सजग थे। वह ऐसे व्यक्ति न थे, जो 
कानून का उपयोग न्याय, निष्पक्षता और आत्मा की सच्छी आवाज का 
हनन करने के लिए करते । जब मुकदमा शुरू हुआ तो वादी के वकील ने 
स्वाभाविक रूप से इस बात का आग्रह किया कि चुकि मकान के किराये पर 
होने की बात मानी जा चुकी है, इसलिए यह सिद्ध करने का भार मुकपर 
था कि किराये की अवधि तीन वर्ष की थी। इसके बाद उनके और जज 
साहव के बीच जो रोचक वार्तालाप हुआ, वह इस प्रकार है 
जज मैं कानून जानता हू । ठीक है कि बचाव पक्ष को ही यह सिद्ध करना 
हए कि किरायेदारी तीन वर्ष के लिए थी, पर पहले मैं बादी को धपथ 
दिलवाकर उससे पूछ-ताछ करना चाहना हू 
वबक्तील भलाबादा को गवाह के कटघरे में क्यो बुलाया जाना चाहिए ? 
प्रतिपक्षी को चाहिए कि वह अपनी तीन दर्पवाली बात साबित करे | 
जज मे पिरायेदारी वी अवधि के विपय में कुछ भी कुबूल नहीं 
फरवाना चाहता । वादी सिर्फ उकार कर दे (कि तीन वर्ष की किरायेदारी 
नहीं भी) । अगर वह शपथ सोने के वाद भृठ वोलेगा तो आमे में दसया 
फि कया वरना है। 
जन के मुरा से ये बचन सुनकर पडीर छुछ टीका पर गया। मौधिकझ 
परर गा बेई मानी से उप्रारकर अपने सुंवबिश्च फो फायदा पहुचाने री 
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उसकी पूर्व-निदिचित चाल सफल न हुई। भूठछ बोलने पर जज ने वादी को 
सजा देने की धमकी दीथी। वकील ने समभोते की प्रार्थना की और 
१२० रु० मासिक के आस-पास किराया तय करने को राजी हो गया । दोनो 
पक्षो मे आपसी समझौता होने पर मुकदमा खारिज कर दिया गया । 

मैं इस परिणाम से बहुत प्रसतन हुआ, न सिर्फ इसलिए कि मेरे मुब- 
क्किल की जीत हुई, बल्कि इसलिए कि जज ने अपना कार्य भली-भाति 
समझा और न्याय किया। इसी प्रकार के न्‍्यायाधीण समाज का सही 
नेतृत्व कर सकते है । 
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वकालत छुरू करने के वहुत्त पहले से ही अहमदाबाद और वम्बई के 
सम्मानित एवं अच्छे वकीलो से मेरा परिचय हो चुका था। वकालती पेणे 
से मेरा निकट सपर्क एक ऐसे मुकदमे से हुआ, जिसमे मेरा परिवार उलका 
हुआ था। यह घटना इस प्रकार है 

अहमदाबाद कलकटरी मे मेरे पिता के दादा दो इनामी गावो के जागीर- 
दार (अनुदान-भोगी ) थे। इस अनदान की यह बरतें थी कि इस इनाम का 
उपभोग 'अनुदान-भोगी तथा उसके दो उत्तराधिकारी कर सकंगे ।' मेरे पिता 
का १६०४ में देहावसान हो गया था। वह इस श्खला में अनुदान-भोगी 
के पोते थे और जिनके नाम ये गाव सरकारी कागजात मे चढ़े हुए थे। अतः 
सरकार ने इन गावो को वापस लेने का दावा किया। अभी मेरे पिता के 
चाचा और उनके पुत्र (मेरे पिता के चचेरे भाई) जीवित थे और हमारी सह 
धारणा थी कि अनदान भोगी के किसी भी पौत्र के जीवित रहने तक हम दे 
इनामी गांवों से अनुदान प्राप्त कर सकते है। वास्तव में हमारे विचार से 
दो उत्तराधिकारी शब्दों से अभिप्राय 'दों पीढियो' से था । 

शूल सनद के विवादास्पद अथ की व्यात्या कराने के लिए हमने 
जदालन का द्वार खटराटाया । तयोंकि सरकार इन गायों को हृथियाने 
घमकणिया दे रही थी, इसलिए हमने जाब्ला दीवानी की अनिवार्य छार्ते के 
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चल सकता था अथवा नही । नोटिस के कानूनी होने और युवक के करत हवी- 
णिकता दोनो ही आधारो पर पहलो अदालत में हम जीत गए। सरकार ने 
बम्वई हाई कोर्ट मे अपील की और मेरे पिता के चाचा मुद्दालय थे, 
जिन्होंने सन्‌ १६०४ में यह मुकदमा दायर किया था। 

वम्बई उच्च न्यायालय में जब कभी मुकदमे की सुनवाई होती थी, मेरे 
पिता के चाचा को काफी दौड-धूप करती पडती थो और साथ ही बम्बई के 
वकील को जरूरी निर्देश देने के लिए अपने स्थानीय वकील को भी साथ ले 
जाना पडता था। हमने इस मुकदमे के लिए बम्बई के सर्वश्रेष्ठ वकील को 
किया था । आज जबकि मै उस सारी स्थिति पर गौर करता हु तो मै मह- 
सूस करता हू कि बम्बई में सुनी जानेवाली अपील के लिए अहमदाबाद के 
वकील को करने की आवश्यकता ही नही थी । 

आखिर सारे मामले का निर्णय कागजात में दर्ज तकों और सत्यो के 
आधार पर ही होना था। अहमदाबाद का वकील इस सम्बन्ध से वम्बई के 
वकील की कोई भी सहायता नहीं कर सका, जिससे उसकी सार्थकता 
सिद्ध हो सकती । लेकिन कोई भी मुवक्किल चूकि ऐसे मामलों में किसी 
तरह का जोखिम उठाने के लिए तैयार नही होता, इसलिए वह अतिरिक्त 
व्यय का भार उठाने को तत्पर रहता है। 

अहमदाबाद का वकील यद्यपि हमारे परिवार का एक सुपरिचित मित्र 
था तथापि उसने जो रुख इस मामले मे अपनाया, वह असाधारण था। जब 
कभी बम्वई से सूचना मिलती कि उसकी उपस्थिति की वहा आवश्य- 
कंता है, वह अपनी पूरी फीस पेशगी लिये बिना वम्बई जाने की सोचता 
तक नही था। उसका इस प्रकार का आचरण और हमारे प्रति अविश्वास 
अक्सर मुझे बडा परेशान और वेचैन कर देता था। हमारे ही घरेलू वकील 
का हमपर इतना अचिश्वास क्यो ? 

बम्त्रई के वकील के साथ जो बात हुई, उसकी एक जुदा कहानी है। 
अभी अपील की सुनवाई होनी ही थी कि मेरे पिता के चाचा गुजर गये। 
इसलिए सरकार के लिए अनिवार्य था कि वह छ महीने के अन्दर-अन्दर 
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मुद्दालय के उत्तराधिकारी का नामाकन कराती। हालाकि स्थारीय अधिका- 
रियो को मुद्दालब की मृत्यु का पूरा-पूरा ज्ञान था, फिर भी सरकार ने ऐसा 
नही किया । अत अपील खारिज हो गई । 

दो वर्ष के लवे अरसे के वाद सरकार ने वम्बई उच्च न्यायालय के सामने 
प्रतिवादी के उत्तराधिकारी का नाम पेश किया । इस देरी के लिए जो कारण 
सरकार की ओर से सामने रखे गये थे, वे मुझे एकदम लेचर लगे, लेकिन 
न्यायालय ने इस देरी को क्षम्य ठहराकर नाम स्वीकार कर लिया । इसपर 
वम्बई के वकील ने एकदम नई फीस की माग की । मुझे बडा आदइचर्य हुआ। 
उसकी दलील थी कि जिस मुवक्किल की ओर से वह इस मुकदमे की पैरवी 
कर रहा था, वह मर चुका है। अब उसे नये मुवक्किल की ओर से मुकदमे 
की पैरवी करनी होगी, इसलिए वह नई फीस का हकदार है । 

उसने यह नही सोचा कि मुकदमा तो वही-का-वही था और प्रामाणि- 
कता के आबार पर अवतक उसकी सुनवाई भी नही हुई थी। उसका यह 
दृष्टिकोण यकीनन मौलिक और विलक्षण था, लेकिन नैतिक दृष्टिकोण से 
मुझे यह वान बहुत ही कष्ठप्रद लगी । उस वकील ये मुकदमे की अपील की 
पूरी सुनवाई के लिए सारी फीस ले ली थी। लेकिन जहातक सबंध मुक- 
दमा निपटाने का था, उसने अवतक कुछ भी नही किया था। वस्तुतः उसे उस 
मुकदमे की अखीर तक पैरवी करनी ही चाहिए थी, क्योकि किसी भी दृष्टि 
से नये तौर पर उसे तेनात नही किया गया था। तकनीकी तौर पर शायद 
ऐसा होता हो भर वकील दोवारा भी पुरी-की-पूरी फीस काइलेते टी! 

इन अनुभवों का मुझपर गहरा असर हुआ ओर मैं छस निर्णय पर 
पहुचा कि जहातक मेरा भिजी प्रध्न हैं, मैं अपने हर मुवविकल पर विश्वास 
फर्गा और फीस की रकम तत्काल या पेदागी देने के लिए उसपर दबाव नहीं 
डालूगा | यदि वह फीस दे देता है, तो ठीक ही है और अगर बढ़ ऐसा मरी 
बर पाता दो मुके उसे संदेश का लाभ देना ही चाहिए कमीनाभी कोई 
व्यक्ति ढानेए कारणी से अपने फर्ज को पूरा नही कर पाता तो टसका यह अर्थ 
सेरराति नहीं लगाया था सकता कि वह वेरमानी से दूसरे की वाजिव अदा- 
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थगी से पिंड छुद्ाना चाहता है । 

अपनी वकालत के लवे समय में मैने अपने मुवविकलो से इसी विश्वास 
के आधार पर व्यवहार किया है और आज इस क्षेत्र से पृथक हो जाने पर 
इस बात की घोषणा करते हुए मुझे प्रसन्‍नता हो रही है कि मानव-स्वमाव 
में मेरा विश्वास आगातीत उचित सिद्ध हुआ। 

मैंने लाखों रुपये कमाये, लेकिन केवल दो ऐसे आदमियो से मेरा पाला 
पडा, जिन्होने मेरी फीस मुझे नही दी और वह रकम कुल १५०० रुपये 
थी। उनमे से एक वास्तव मे अपनी गरीबी के कारण रुपया देने से अस- 
भर्थ था, लेकिन दूसरा, जो कि धनी था, वेईमान निकला । मेरी फीस की 
रकम रोककर वह किसी दूसरे काम मे मेरा उपयोग करना चाहता था। 
बेशक, मैं उसकी इस मणा का शिकार नही हुआ, भौर मुझे इस बात का 
रत्ती-नर भी अफसोस नही है कि मेरी फीस जो मु्े मिलनी चाहिए थी, 
नहीं मिली, वयोकि मेरा यह विश्वास है कि जो मुवविकल किसी अनुचित 
उद्देश्य से मेरी फीस अदा नहीं करता, वह जितना थोखा मुझे देता है, 
उससे कही ज्यादा अपनेकी भ्रुमराह करता है। 

अपने मुवविकलों पर विश्वास करने की निईचय-संबधी मनोवैज्ञानिक 
पृष्ठभूमि का जिक्र मैने ऊपर किया है। इससे भेरा मुशी, जो मेरे यहा 
काम करने से पहले दो वरिप्ठ वकीलो के यहा काम कर चुका था, बडा 
चित्तित हुमा । रमेश मेरी इस कार्य-प्रणाली का विरोब करता और 
लगातार आग्रह करता कि पूरी फीस पेणगी लिये बिना किसी भी मुकदमे 
को हाथ मे नही लेना चाहिए। इतने पर भी मैंने उसकी सदुभावनापूर्ण 
सलाह की उपेक्षा करने और मानव-स्वभाव पर विश्वास करने की अन्त - 
प्रेरणा पर निर्भर रहने का अपना नियम बना लिया था। 

एक वार की घटना है कि मुफ्त शहर से बाहर के एक मुकदमे में थाना 
पटा, जिसे भेरे गुशो ने कुछ शर्तों पर तय कर लिया था। उसने फीस 
का बुद्ध हिस्सा पेशगी ले लिया था और सुवक्किल से यह तय कर लिया 
था फि बाकी रकम अगले दिन सुबह मेरे जहमदाबाद छोडने से पहले ही दे 
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दी जायगी । मेरे मुशी ने मुझे करार की शर्ते वतलाते हुए चेताया कि बाकी 
रकम हाथ में आये विना मैं अहमदाबाद से बाहर न जाऊ। उसके झब्द 
यह थे, “देखिये, आपका मुवक्किल एक देहाती है, ओर केवल इसी एक 
मौके पर आप अपनी फीस उससे सहज ही ले सकते हैं । इसकी वजह यह है 
कि हम उसकी माली हालत को बिल्कुल नही जानते । (मेरा मुवक्किल एक 
किसान था, जो घोलका नामक तालुका का रहनेवाला था।) 

अगली सुबह मेरा मुवक्किल मुझे स्टेशन पर ले जाने के लिए आया। 
ज्योही गाडी छूटने को हुई, उसने उसी वक्‍त फीस की अदायगी के लिए 
रकम जुटाने के बारे मे अपनी असमथंता प्रकट की। मैने उसे आश्वस्त किया 
कि उसे तत्काल फीस की रकम देने के लिए घबराने की जरूरत नही है। 
चूकि मैं मुकदमा हाथ मे ते चुका हू, इसलिए पैसा मिले या ने मिले, इसकी 
चिता किये बिना ही अपनी शक्ति और सामर्थ्य के अनुसार मुकदमे की 
पैरवी के लिए अधिक-से-अधिक कोजिश करूया । यद्यपि वह मेरे आश्वासन 
से खुद तो लगता था, तथापि ऐसे मौको पर वकीलो के आम व्यवहार 
को ध्यान मे रखते हुए अपने मुकदमे के बारे मे मेरी ईमानदारी पर शकित 
भी नजर बाता था । 

हम सुबह दस बजे के करीव घोलका पहुचे और न्यायात्रय में हमें 
दोपहर को पेण होना था। मेरा मुवक्किल मुझे बार-बार यह भरोसा देने 
की कोदिश कर रहा था कि वह कस्बे मे जाकर वाकी रकम जुटाने की 
भरसक कोणिश करेगा और यदि किसी भी वजह से इस समय पैसा ने 
मिल सका तो दोपहर बाद की गाड़ी से धोलका छोटने से पहले वह हर 
हालत में पंसे का प्रव् कर देगा। मैने उसे फिर ढाहस दिया कि यह 
चिन्ता न करे प्गैर अपनी सुविधा के अनुसार मेरा हिसाव चुकता कर दे । 

सेफिन उसे चैन नहीं थी, और णहातक कि जब हम वर्तुत अदालत 
में थे, उस समय भी उसने फिर से क्षमा सागी और पैसा जुटाने का आस्वा- 
सन दिया। न्यायातय के बंद टोने और मेरें बहा से चलने के बीच इतना 
धोटा समय या कि बह भायद ही कुछ पैसा जुटा पाता । दवलिए जब बढ़ 


वकील और साधारण मनुष्य में नेतिक आस्था ट्ष्‌ 


स्टेशन पर मुझे विदा करने आया तो बडा उदास था। उसने माफी मागते 
हुए वायदा किया कि मेरे अहमदाबाद पहुचने पर वह शीक्र ही पैसे की 
व्यवस्था कर देगा। 

इस स्थल पर, मुझे यह जरूरी जान पडा कि मैं उसे समझा दू कि वह 
मेरी फीस चुकाने के लिए न तो किसीसे उधार ले और न अपनी सपत्ति 
का कोई भाग गिरवी रखे या बेचे । मैंने उसे समझाया था कि यदि मैं 
अपनी फीस वसूल करने के लिए अपने मृुवक्‍्किल की दयनीय हालत 
बना दूगा तो मै समभता हु कि ऐसा पैसा मुझे सुख-शाति प्रदान नही 
करेगा | इसलिए वह मेरे लिए स्वय को अथवा अपने परिवार को कष्ट से 
डालने की सोचे तक नही । मेरा खयाल है कि भेरे इस प्रकार समभाने से 
वह आादवस्त हुआ। साथ ही, उसे सतोष था कि मैते अपनी शक्तिभर उसके 
मुकदमे की पैरवी की थी । अत मे जो निर्णय हुआ, वह हमारे ही पक्ष 
मेथा। 

अहमदाबाद लौटने पर स्वभावत मेरे मुशी ने मेरे इस अव्यावहारिक 
आचरण पर खूब कहा-सुनी की । मैने मुस्कराते हुए उससे कहा कि स्वार्थ 
की दृष्टि से मै गलती पर हो सकता हू, लेकिन जब मैने यह्‌ खयाल किया 
था कि यह व्यक्ति सचमुच ही आथिक अभाव से पीडित है तो इस बात से 
भी पूर्णतया बेफिक्र नही था कि वह बेईमान सी साबित हो सकता है । इतना 
सब होते हुए भी यदि वह ऐसा ही निकले तो हाति भेरे मुवक्किल की होगी। 
आखिर मेरा तो कुछ पैसो का ही नुकसान होगा, जबकि वह व्यक्ति, जो 
जान-बूफकर दूसरे को घोखा देता है, अपनी आत्मा का हनत भी तो करता 
है। 

इसमे शक नही कि मेरे मुझ्ी को मेरे सोचने का ढग विल्कुल नही जचा ) 
उसने कहा कि अपने मुवबिकल से आप कम-से-कम एक बार तकाजा तो 
करे ही । लेकिन फिर मैने उसके सुक्राव पर त्तक॑ किया कि यदि वह आदमी 


सचमुच ही वेईमान है तो गई हुई रकम के लिए एक डाक टिकिट भी खर्चे 
करने का कोई लाभ नहीं | इसके विपरीत अगर त' समता हीसकयनग॑ के व्यो- 


८ मेरा चकाऊतो जीवन 


फिर तकाजे की कोई आवश्यकता नही । इस वाद-विवाद का अत यह हुआ 
कि मुवक्किल से कोई तकाजा नही किया गया। 

अतत नतीजा क्या निकला ? मेरे मुगणी के आइचर्य का उस समय 
ठिकाना न रहा जबकि लगभग दस महीने बाद मेरी फीस की पूरी रकम 
मनीआइडंर से मुझे मिली और साथ ही एक पत्र मिला, जिसमे देरी के लिए 
माफी मायो गई थी। यह एक छोटी-सी घटना थी, लेकिन मेरा हृदय गदगद्‌ 
हो गया कि एक अपढ, ग्रामीण व्यक्ति अपने नेतिक कर्तंव्य के प्रति पूर्ण 
सचेत और निष्ठावान निकला । ये बाते मुझे अपने देश के भविष्य के बारे में 
बडा आशावान बनाती हैं । 

मुझे उस वक्‍त बडा दु ख होता है, जबकि हम प्राय दूसरों के उद्देष्यो 
पर अनुचित सदेह करके उन्हे गलत बताते हैं। हम इतना अविज्वास क्यो 
करते है ? क्या यह सच नही है, जेसाकि एक वार गावीजी ने भी कहा था, 
कि अग॒त्य में ही सत्य विद्यमान है और मृत्यु मे ही जीवन ? इस छोटी-सी 
घटना ने मानव-स्वभाव में मेरे अटल विश्वास को और भी मजबूर कर 
दिया, यहातक कि मेरा मुशी भी, जो सासारिक मामलों में अपने-आपको 
बडा चतुर और व्यावहारिक समझता था, सहज अनुमव कर स्का कि 
मेरा मार्ग मानवीय दृष्टिकोण से नितात व्यावहारिक और सर्वथा उचित 
था। 


4१२५ 
न्याय पर अप्रसत्य की विजय 


मैं नही जानता कि क्यो, लेकिन है यह ठीक , मूल मुकदमे ( चाहे दीवानी 
हो या फौजदारी) करनेवाले वकीलो मे यह विष्वास काफी फैला हुआ है 
और गहरी जड पकड चुका है कि मुकदमे की कामयाबी के मौके उस हद तक 
कम हो जाते है, जितना कि सबूत को ठीक-से सवारा हुआ नहीं होता। 

सबूत को 'ठीक-से सवारने' के अतर्गत मुकदमे के साथ अनावश्यक 
मनगढत बातो का जोडना तथा उससे पूरी तरह संबंधित सामग्री अथवा 
तथ्यो को छिपाकर छोटा करना भी आता है । इसलिए अक्सर लोग आइचर्य 
करते रह जाते है कि जो कुछ है, और जो कुछ नही है, वह शत-प्रतिशत 
बनाया हुआ और स्वेथा भूठ है । 

इसी सिलसिले मे मुझे बम्बई राज्य के एक दक्षिणी जिले के मुकदमे 
का घ्यान आता है, जिसमे मृत पति की वसीयत के अनुसार उसकी विधवा 
पत्नी द्वारा दत्तक पुत्र ग्रहण करने पर आपत्ति उठाई गई थी। मुझे १६३५ 
मे इस वसीयत की यथार्थंता सिद्ध करनी थी, जो १६०४ मे लिखी गई 
थी । बात यह थी कि पूरी वसीयत मृत व्यक्ति के अपने हाथ से लिखी थी और 
उसको प्रमाणित करनेवालो मे केवल एक ही गवाह १६३४ मे जीवित था। 
मैने उस व्यक्ति से तो पूछताछ की ही, लेकिन साथ ही मृत व्यक्ति की 
लिखावट को उसीकी लिखावट सिद्ध करने के लिए लगभग दो सौ कागज- 
पत्र आदि सग्रहीत किये, जो या तो उसके हाथ के लिखे थे या उन्तपर 


८८ मेरा चकाठती जीवन 


उसके हस्ताक्षर थे। इनमे से कुछ तो ऐसे थे, जिनपर किसी भी प्रकार का 
सदेह या आपत्ति नही की जा सकती थी, क्योकि वे नगर कमेटियों और 
सरकारी रिकार्डो से प्राप्त किये गए थे । 

इन्ही दिनो, जब मैं इस मुकदमे मे व्यस्त था, मेरा एक जुनियर वकील 
मित्र, जो मुकदमे की कार्यवाही को बडे ध्यान से देखा करता था, मेरे घर 
आया और जिस ढग से यह मुकदमा चल रहा था उसकी बडी तारीफ 
की। वातचीत के अत मे उसने एक सकेत किया कि उसकी राय मे मैं सच्चाई 
पर आवश्यकता से अधिक निर्भर कर रहा हू । यदि मैं कुछ ऐसी गवाहिया 
पेश कर सक्‌, जो यह कह सके कि यह वसीयत उनके सामने लिखी गई थी 
और उन्होने मृत व्यक्ति को इम वसीयत को लिखते और उसपर हस्ताक्षर 
करते देखा था तो मुकदमे मे जीत निब्चित है, अन्यथा विजय वडी संदिग्ध है। 

वह दिलचस्प वार्तालाप, जो हम लोगो के वीच हुआ था, इस प्रकार 
है न 

मैं . लेकिन किसी भी हालत मे ऐसी गवाही पेश नहीं की जा सकती 
(ऐसा कौन व्यक्ति है, जो यह प्रमाणित कर सकता है कि वसीयत लिखने 
और उसपर हस्ताक्षर करने के समय मैं मौजूद था) क्योकि उनमे से 
कोई भी उस समय जीवित नहीं है । 

वकील मित्र (भेद-भरी मुस्कान के साथ) ठोक है। लेकिन यह तो 
बहुत ही छोटी बात है। आप इस कठिनाई पर, किसी ऐसे व्यक्ति को हासिल 
कर, कायू पा सकते है, जो आपको मर्जी के मृुताय्रिक गवाही दे सके। 

मैं * बदि उसने मृत व्यविति को वसीयत लिखते हुए नहीं देखा है तो 
भी ? बया आपके परामर्श का यह मतलब है कि मैं किसी गवाह से शपव- 
पूर्वक वह वात कहलाऊ, जो सरानर भूठ है ? न्याय प्राप्ति के लिए यह 
रास्ता कहानक उचित 

वकील मित्र : यह देंगना हमारा वाम नहीं कि गवाह भूठ बोत रहा 
है था सच । पैश किये गए सबूतों के आधार पर उसका फँंसला करता अदा- 


न्‍क 


लत या काम है । एसलिए मैं आपसे यही अनुरोध करना कि आम मेरे 


न्याय पर असत्य कौ विजय <९ 


| > | हे 
सुभाव के अनुसार कार्य करे। 


मैं तो क्या आप यह आशा करते है कि अदालत गवाह की सचाई की 
जाच किये बिना उसे स्वीकार कर लेगी ? 

वकील मित्र हा, यदि आपका गवाह भली-भाति सिखा-पढा दिया 
गया होगा तो वह किसी भी किस्म की पूछ-ताछ और किसी भी प्रकार के 
सवालो के सामने खडा रह पायेगा । 

मैं लेकिन इस बात की क्‍या गारटी है कि अदालत ऐसे भूठे लोगो 
को गवाह स्वीकार कर ही लेगी ? 

वकील मित्र * ये अदालते छल-छिठ्रों को देखने मे इतनी निपुण नही 
होती । उनका काम सिर्फ रिकार्ड पर आई बातो को देखना होता है। (इस 
बात ने मुझे आश्चयेचकित कर दिया, क्योकि इस सबंध मे मेरा अनुभव 
इसके बिलकुल विपरीत था ।) 

मैं खैर, मैं तो बस इतना ही कह सकता हू कि अदालत का काम 
अदालत जाने। मैं तो अपने मुवक्किल को यही सलाह देता हु कि भूठ 
बोलकर मुकदमा जीतने के बजाय सच बोलकर उसे हारना कही अच्छा है । 

में यह कहे विना नहीं रह सकता कि मेरी इस प्रकार की भावनाओं 
से मेरे वकील मित्र को बडा घक्‍का लगा और बाद में वह इस हद तक बढ 
गया कि उसने मेरे मुवक्किल को आगाह किया कि उसे इस बात के लिए 
अफसोस करना पडेगा कि उसने एक 'गाधीवादी वकील' को नियुक्त किया 
है। जँसाकि स्पष्ट है, उसकी समभ में यह नही आ रहा था कि मैं अहमदा- 
वाद की कचहरी का एक सफल और सम्मानित वकील क्यो और किस प्रकार 
हा 

मुझे खेद है कि वह मेरा वकील मित्र इस मामले मे अकेला ही अपवाद 
नहीं था। और भी वहुत-से वकील और मुवबिकल अदालतो के वातावरण 
के विषय में वैसा ही विश्वास रखते है। मुझे यहा अपने पाठकों को यह 
बताने की आवश्यकता नही कि इस मामले से हमने कैसे पार पाया । 

मुझे एक और मुकदमे की याद आती है, और वह मुकदमा सिर्फ इस- 
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लिए असफल रहा कि इस्तगासे की कहानी मे अनावश्यक झूठ की भरमार 
थी। 

यद्यपि मैने फौजदारी मुकदमे लेना छोड दिया था तथापि एक फौज- 
दारी मुकदमे मे मुझे एक छोटी अदालत मे (प्रथम श्रेणी के मजिस्ट्रेट के 
यहा) बहस करने के लिए कहा गया, क्योकि उस मामले का सार्वजनिक 
महत्व था । 

घटना इस तरह थी कि एक पुलिस सब-इस्पेक्टर ने कुछ दूृधियों को 
चावद्री नामक गाव की पुलिस चौकी पर बुलाया । वह उनके खिलाफ लगाये 
गए छोटे-मोटे जुर्मो की छानबीन करना चाहता था । सब-इस्पेक्टर ने उन्हें 
वेतो से खूब पीटा और अत मे यह समभोता हुआ कि दूबिये अगर कुछ 
रकम दे दे तो पुलिस इस मामले को यही दवा देगी । 

चूकि यह घटना एक छोटे-से कस्बे में हुई थी, अत स्वाभाविक रूप से 
पुलिस की इस नृशसता की खबर गावभर में फैल गई। दूधियों की रित्रया 
चावद्री आ गईं । अत उन्हे वन्वक स्वरूप रखकर पुलिस ने दुधियों को घर 
जाकर समभौते की रकम की व्यवस्था करने के लिए जाने दिया । 

अब यह तो कहना कठिन है कि सब-इस्पेक्टर ने स्त्रियों को पूर्व आयो- 
जित योजना के आधार पर रोका थाया दृधियों के चले जाने पर उसके 
दिमाग में यह वात अचानक आ गई थी । जो हो, कितु उन सुन्दर युवतियों 
को देखकर उसकी काम-वासना भडक उठी । उसने उन सबमे जा संस 
अधिक सुन्दर और जवान थी, उस लडकी को जबरदस्ती पकडा और अपने 

एक सिपाही की सहायता से उरो चौकी के अन्दर ले जाकर उसके साथ 

बलात्कार किया । 

जब दृधिये रकम लेकर लौटे तो एस घटना से भठक उठे और उन्हे 
साव-एस्पेक्टर से बदला सेने के लिए उसे लाठियो से खूब पीटा) बह बहस 
हाकर गिर पड़ा, उसके खन बदने लगा और द्वधियों ते समझा हि बढ़ 
मर गया। फरात थे जल्री से वहा से नाग से हुए, बयोडफि उस्ह टी 
था हि एफ पुलिस अधिकारी दी हत्या करने के अपराध में उसी मिरातार 
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कर लिया जायगा । 

ह इस समय तक दृधियो को यह भान हो गया था कि उन्होने गुस्से और 
उत्तेजना मे जो कुछ कर डाला है, उसका क्या नतीजा हो सकता है। इस- 
लिए वे अपने बचाव की तैयारी मे लग गये । एक सावेजनिक कार्यकर्ता को 
इस सस्बन्ध मे निरपेक्ष होकर कार्य करना चाहिए था, किंतु दुर्भाग्य से वह 
सत्य और. नैतिकता के बारे मे बहुत सावधान नही था। उसे तो पिशञाच 
सरकार' को बदनाम करने और देश-हित की सिद्धि का मौका मिला था । 
उसने इस दु खद घटना को लेकर सरकारी एजेट की दुद्चरित्रता से लाभ 
उठाने का निर्णय किया । 

वह दूधियों को लेकर एक तालुका-कस्बे के वकील के पास गया । इस 
पर वकौल, कार्यकर्ता और दूधियों का वह दल तुरत एक दूसरे गाव की 
ओर रवाना हो गया, जहा डिप्टी कलक्टर का कप लगा हुआ था। वहा 
उन्होंने सब-इस्पेक्टर के खिलाफ बलात्कार की शिकायत दर्ज कराई | जहा- 
तक कानून का सवध है, वह बिल्कुल ठीक था । वास्तव मे, यह जरूरी भी था 
कि इस ढंग के मामले को, जिसमे एक पुलिस अधिकारी चरिन्रहीन और दोषी 
था, उच्च-अधिकारियो के सामने पेश किया जाय और सब्रधित व्यक्ति को 
दड दिया जाय। जनता को इस बात का भरोसा होना चाहिए कि अधि- 
कारी लोग उसकी रक्षा के लिए है न कि उसके अज्ञान और गरीबी का 
नाजाइज फायदा उठाकर उसे अपमानित करने के लिए । 

लेकिन वक्कील और कार्यकर्त्ता महोदय एक कदम और जाग्रे वढ़ गये। 
उन्होंने इस मुकदमे को पूरी तरह मजबूत बनाने के लिए सब-इस्पेक्टर के 
साथ-साथ उसके सहायक को भी फसाने की योजना बनाई और घटना के 
विपय मे सच बोलने के बजाय (सच तो यही था कि अकेले सब-इस्पेक्टर 
ने चौकी के एक कमरे मे अपने एक सहायक पुलिसमेन की सहायता से एक 
लडकी पर बलात्कार किया था) उन्होने एक अतिरजित चित्र प्रस्तुत किया! 
उन्होंने कहानी गढी कि दो-दो पुलिसवाले एक-एक रुत्री को पकड़कर अलग- 
अलग कमरो मे ले गये और बलात्कार किया। साथ ही, उन्होने पुलिस अफसर 
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पर लोगो को पीटने और घूस लेने का भी आरोप लगाया । अहमदाबाद के 
एक वकील पर इस सारे मुकदमे की देखभाल का भार सौपा गया, लेकिन वह 
भी इस प्रारभिक अतिरजना मे कोई सुधार नही कर सका। पासा तो 
पहले हो फेंका जा चुका था। 

दूविये और उनके परामशंदाता मेरे पास आये और प्रार्थना की कि मैं 
इस मुकदमे को पेरवी करू। उन्होने इस मामले की सारी सच्चाई मुझपर 
जाहिर नही की । वे यही कहते रहे कि उन्होने जो शिकायत की है, वह सच 
है, त्रिचधकुल सच और उसमे सचाई के अतिरिक्त कुछ भी नही है। 
मैंने उनकी बात पर विश्वास कर लिया। मुझे यह जानकर बडा धक्का लगा 
कि जिन अधिकारियो को लोगो की रक्षा के लिए नियुक्त किया गया है, वे 
उनके साथ इस प्रकार का व्यवहार करते हैं। अत मैने दूधियों से विना 
कोई फीस लिये यह मुकदमा अपने हाथ में ले लिया। मैने अपना कनेव्य 
समभा कि मैं मजिस्ट्रेट के सामने उनके मुकदमे की परवी करू, वयोक्ि 
यह सार्वजनिक जीवन का प्रश्न था, जिसे प्रकाश मे लाया ही जाना चाहिए 
था। 

फर्द जुर्म लगानेवाले मजिस्ट्रेटने दृधियो की कहानी को स्वीकार नहीं 
किया और सव-इस्पेक्टर को बलात्कार और रिह्वत के आरोप से मुक्त कर 
दिया। लेक्षिन उसने उसे हिंसक कार्यवाही के लिए १०० रुपये जुमनि की 
सजा दी । है 

इसके विपरीत पुलिस ने दृधियों पर यह मुकदमा चलाया कि उन्होंने 
एक पुलिस अधिकारी को पीटा और उसके कतंव्य-पालन में बाबा टादी । 
इसके लिए मजिस्ट्रेट ने दृधियों को नौ-नौ महीने के कठोर कारावास की 
सजा दी । 

टूथियों पर लगाये गए आरोपों और उन्हे दिये गए दए ये विरुद्ध मैंने 
अहमदाबाद में सेशन में अवील की और साथ ही पुरधिस सब-उस्पेक्टर को 
बलालार के आरोप से मुक्त करने के विरोध मे एफ पुतनिरी क्षण का अविदन- 
पत्र भी पेश्त किया । चुँकि दोनों ही मुकदमे एक ही घटना पर भायारित 
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थ, अत जो तक एक मुकदमे मे इस्तगासा पक्ष के लिए थे, वही दूसरे मुकदमे 
भे वचाव-पक्ष के लिए। पहले सव-इस्पेवटर के खिलाफ पुननिरीक्षण के 
भावेदन की सुनवाई होनी थी और बाद मे अपील की । 

चूकि मुझे अपने मुकदमे की सचाई पर पूरा विश्वास था और मैं 
पुलिस सव-इन्स्पेक्टर के आचरण-विपयक वास्तविक दुराचरण तथा मजि- 
स्ट्रेंट द्वारा इस मुकदमे मे कमजोरी दिखाने (जैसाकि मैं उस समय 
सममता था) के कारण आवेश मे था, इसलिए मैंने इस मामले की अपील 
की पूरी सचाई और ईमानदारी के साथ पैरवी की। यह एक सनसनीखेज 
मुफदमा था, इसलिए अदालत का कमरा वकीलो और जनता से खचाखच 
अरा हुआ था। मैंने विवादास्पद मामले की सभावनाओ पर लगभग अढाई 
घंटे बहस की । 

जज इंडियन सिविल सविस का एक अगरेज था । जब मैं बहस कर रहा 
था तो मदालत मे एकदम शाति थी और यदि चेहरा हृदय का दर्पण हे त्तो 
श्रोताओं के चेहरो से यह स्पष्ट था कि इस मामले के बारे मे मेरे तकों से 
जनता को वही विश्वास हो गया था, जो मेरा था। प्रत्येक व्यक्ति यह 
जानने के लिए उत्सुक थ। कि मेरे द्वारा सब-इन्स्पेक्टर पर लगाये गए आरोपो 
का सरकारी वकील वया जवाब देता है। 

ठीक उसी समय जबकि अदालत से एकत्र हम सभीके मन से उत्सुकता 
का सागर लहरा रहा था, जज ने मुझसे निम्न प्रब्न किया 

जज मिस्टर मावलकर,वया आप गरम्भीरतापूर्वफ यह कहना चाहते 


हैं कि एवा जादमी ने एक स्त्री के साथ बिना दूसरे की सहायता के चलात्कार 
किया ? 


में जी, हा। 

जज . मैं इस वात पर विष्यास नही कर सकता । 

इसमें कोई शक नही कि चिकित्सा-न्याय-बास्त की अधिकृत पुस्तकोी 
म मैंयह पट चुका था फि किसी एक आदमी के लिए किसी दूसरे की सहा- 
का जंधवा रक्ी की मर्जी के बिना बलात्कार करना अमभव है। प्रदन यह है 
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कि स्त्री चाहे कितनी ही कमजोर हो और पुरुष चाहे कितना ही वलिष्ठ बयों 
हो, उस व्यक्ति के लिए यौन-सबंधी उस रूप की कोई क्रिया कर सकना 
सभव नहीं है, जिसे भारतीय दड-विधि बलात्कार का अपराध ठहराती है। 
यदि किसी अवस्था मे यह आरोप लगाया गया है कि किसी व्यवित ने किसी 
दूसरे की सहायता के बिना बलात्कार किया है तो यह घटना स्वत्त सिद्ध 
है कि यह वलात्कार का मामला नही है, बल्कि सबधित स्त्री की इच्छा से 
ही ऐसा हुआ है। चूकि मुझे इस बात का ज्ञान था, इसलिए मैने इसकी 
पैरवी इस प्रकार की 

“यह सच है कि पुरातनवादी चिकित्सा-न्याय-शास्त्र की पुस्तके यही 
कहती हैं कि किसी अकेले आदमी के लिए विना सहायता के बलात्कार करना 
सभव नही हे । ऐसा पद्िचमी देशो भे ठीक हो सकता है, लेकिन हिंदुस्तान 
की स्थिति दूसरी है। हमारे लोग अपढ़ और अज्ञानी है| ग्रामीण लोग और 
खास तौर पर. स्त्रिया हमारे यहा इतनी आतकित और दवी हुई रहती है 
कि उनसे किसी भी प्रकार का विशेध करने की आशा की ही नहीं जा 
सकती और वह भी ऐसे समय, जबकि हमलावर एक सरकारी अधिकारी 
हो ।! 

जज मेरे तर्क को मानने के लिए तैयार नही था। वह चुदबुदाया, “मैं 
ऐसा नही मानता ॥” और तत्काल उसने फैसला दिया--दर्लास्ति ना 
मजूर ।' उसने सरकारी वकौल से भी जवाब देने के लिए नहीं कहा। में ही 
नही, वल्कि अदालत मे खडे सब लोग सनन्‍न रह गये। इतने पर भी न तो 
मुझ और न अन्य किसीको यह विश्वास हुआ कि अग्रेंज जज सरकारी 
अधिफारी की प्रतिष्ठा बनाये रखने के लिए जान-बूककर पुतिस का पक्ष 
से रदाहै। 

मेरी अपनी प्रसिक्रिया यह थी--वयोकि जज अग्रेज है, उरालिए यहा को 
स्थिति को न समझ सकने के कारण उसने गलत फैसला किया है। उसने 
भारतीय समाज की परिस्थितियों से परिचित होने की आशा नही की था 
सकती और इसी वारण बह इस मुकदमे में सत्य को नही देख सका और 
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चिकित्सा-न्याय-शास्त्र की अधिकृत पुस्तक मे लिखी हुई बातो क्य शिकार 
हो गया है। इतने पर भी मुझे सत्तोष था कि मैंने अपनी शवित-भर जो 
सभव था, किया। 

जब हम अदालत से अपने दफ्तरो को लौट रहे थे तो अहमदाबाद के 
एक वकील, जो इस मुकदमे की छोटी अदालत मे पैरवी कर चुके थे, मुभसे 
बोले, “मि० मावलकर, भूठ की थोडी-सी मिलावट ने सारा खेल चौपट 
कर दिया ।” मुझे बडा धक्का लगा। मुझे इस बात का रूयाल भी नही था 
कि इस घटना मे कही रत्ती-भर भी भूठ है। इसलिए मैते कहा कि जरा 
इस वात को और स्पष्ट कीजिये। उन्होने कहा, “सचाई यह है कि केवल 
एक स्त्री के साथ बलात्कार किया गया था । उसे सब-इस्पेक्टर अपने एक 
सिपाही की सहायता से घसीटकर कमरे मे ले गया था। बस, इतनी-सी 
बात थी (” 

मुर्े बडा गुस्सा आया। मैने उनसे पूछा, "तो फिर आपने यह भूठी 
कहानी क्यो गढी ? अबतो मुझे लगता है कि मुझे अवश्य ही जज से 
माफी मागनी चाहिए। आप जो कह रहे है, यदि वह सच है तो उसका 
अनुमान बिल्कुल ठीक था । ! 

अहमदाबादी वकील मुझे खेद है, लेकिन शिकायत इसी रूप मे 
लिखाई गई थी, जिस रूप मे वह इस समय मूकदसे मे दर्ज है, और यह 
वात मेरे हाथ मे मुकदमा आते से बहुत पहले की है । 
में ठीक है।मैं आपकी बात मानता हू। लेकिन चूकि अब मुझ 
सत्य का पता चल चुका है, इसलिए मेरे लिए यह सभव नही कि मैं पूरी 
ईमानदारी और शक्ति के साथ दूधियो के बचाव की अपील की पैरवी कर 
सक्‌ू। अत पैरवी के लिए मेरी जगह किसी दूसरे वकील को तय कर लेना 
उचित है। 

और आजतक मेरी समझ में यह नही आया कि सार्वजनिक कार्यकर्ता 
और साथ-ही-साथ उस वकील ने, जिसने सबसे पहले उसे सलाह दी थी, 
सच्ची घटना को इस प्रकार तोडने-मरोडने की कोशिश क्यो की । इसका 
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परिणाम यह हुआ कि न केवल न्याय की पराजय हुई, अपितु एक गलत 
विचार वन गया कि लोग अधिकारियो के विरुद्ध कूठे आरोप लगाते है, 
और इस प्रकार की शरारत सार्वजनिक कार्यकर्ताओं द्वारा उकसाई 
जाती है। 


१३ 
विवेक बनाम कानून 


अहमदाबाद की कपडा मिलो के मैनेजिग एजेटो मे एक आम रिवाज 
है कि दे मैनेजिंग एजेंट नियुक्त होते समय कपनी की अ्थे-व्यवस्था की 
मारी जिम्मेदारी अपने ऊपर ले लेते है, और इसके बदले मे उन्हें मुआवजा 
भी मिलता है। वहा कपनी के निर्माण की सामान्य योजना मे इसके स्पप्टी- 
करण ने जाहिर होता है कि कपनी अपेक्षाकृत छोटी पूजी से रजिस्टर करा 
ली याती है और पृजीगत दाचों तथा कार्यकारी पूजी के लिए आवश्यक 
फार्ये-प्रबध जमानतो और कर्जो से किया जाता है। 
जैसीकि आधा करनी चाहिए, ज्यो-ज्यो कारोबार मे लाभ होने लगता 
है त्योनम्यों कपनी ते ऊर्जों मे भी कमी होने लगती है। इस व्यवस्था के 
फलर्वम्प हिस्गेदारो की लागत-पृजी का मूल्य इस कारण बढने लगता है 
हि गूल-पदी तो थोडी थी और हिस्सो पर मिलनेवाले जाभाश की प्रतिगत 
दर ऊची | 
चक्षि एस सारी योजना की कामयात्री मैनेजिंग एजेंट की कारोबारी 
साप पर निर्भर करती है, उइसलिए स्वभावत्त उनकी स्थिति महत्वपूर्ण 
होनी है । इतना ही नहीं, कपनी के सारे कर्जो के लिए भी अक्सर वही 
दाती नौर पर जिम्मेशर होता है । उस प्रकार की एक विस्तृत कारोबार- 
पान ऊपर यो मित्र दी कपनी को १६०४ मे बहमदाबाद की जिला जदा- 
सर ने बेर परन झा हुक्म दिखा, बयोकि मेसेजिंग एजेंट उस कपनी को 
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चलाने के लिए आवद्यक रकम जुटाने मे असमर्थ थे। पता लगा कि वे 
शेयर-वाजार के सटोरिये थे और नतीजा यह हुआ कि अपने शेयर के कारो- 
बार के लिए उन्हे वडी-बडी रकमे उधार लेने के लिए मजबूर होना पडा। 
कंपनी की साख का उपयोग करना उनके हाथ मे था और मैनेजिंग एजेंट 
होने के नाते वे कपनी के चालू खाते का निजी लाभ के लिए उपयोग कर 
सकते थे और अपने दूसरे कारोब्ारो के लिए जितना रुपया चाहे, निकाल 
सकते थे । 

यह तरीका न केवल अनुचित है, बल्कि कानून के भी खिलाफ है, 
क्योंकि भोली जनता तो कपनी को अपना रुपया कपनी की, असली सपत्ति, 
उसके सालाना लाभाग और मैनेजिंग एजेंट की साख के आधार पर देती 
है । 

१६२४ से पूर्व कुछ वर्षों मे मेनेजिग एजेंटो को सट्टेबाजी मे बडा भारी 
नुकसान हुआ था और इस कारण उन्होने कपनी के खाते में से वटी-त्रढी 
रकमे निकाल ली थी । इसके लिए उन्होने तरीका यह अपनाया कि कपनी 
के लिए अमानते मजुर करते, इस उधारी के सवध मे कपती की ओर से 
अमानती रसीदे जारी करते और उसके वाद अपने चालू खाते केः जरिये 
निजी तौर पर उस रुपये का इस्तेमाल करते । कपनी के बद होने से कुछ ही 
दिन पूर्व कुछेक ऐसी रकमो की अमानती रसीदे जारी की गई थी, जिन्हे 
एजेंटो ने नया-तया उधार लिया था अथवा एजेटो के प्रतध में चतनेवाले 
व्यवसायो और स गठनो से प्राप्त ऐसी अमानतों के सबध में थी, जिनका 
भगतान वाजिव हो चुका था । 

कपनी को दिवालिया करार देने की दरखास्त के समय तक मैनेजिंग 
एजेंटो की डगमगाती साख का लोगो को पता लग चुका था और उसमें 
उनमे बेचैनी भी थी। लोगो को यह भी पता चल चुका था कि मैनेजिग 
एजेंट कपनी का धन अपने कर्जो के भुगतान में लगाझर उसके द्वारा प्रहत 
विच्यास वा दृस्पयोग कर रहे है । हु 

रब कपनी को दिवालिया काटार देने सी कार्यवाही चल रही शी 
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सरकारी दिवाला-अफसर ने नई अमानती रसीदो-सवधी इन कर्जो की 
जिम्मेदारी पर एतराज किया। उसका कहना था कि ये रसीदें गैर-कानूनी 
है, क्योकि एजेटो ने उनका उपयोग अपने निजी उपयोग के लिए किया है 
और इनकी प्राप्ति से कपनी को कोई भी लाभ नही हुआ। इसलिए दिवाला- 
अफसर ने सवधित पक्षो की राय से यह मामला पच-फैसले के लिए अहमदाबाद 
के जिला जज को सौप दिया, जिससे कि मामला जहदी निपटाया जा सके 
और अपीलो मे वक्‍त जाया न हो । 

मैं दावेदारों की ओर से ऐसे तीन मामलो में पेश था । एक का १८,००० 
रु० का मामला था, दूसरे का ७००० रु० का और तीसरे का २००० रु० 
का। दिन के प्रकाश की तरह यह सर्वेवा स्पष्ट था कि कानूनी दृष्टि से भेरे 
मुवक्किलों की रक्षा का कोई आधार नही था । जिला-जज कानूनी तौर पर 
इन मामलों की सुनवाई करता तो इस बात्त की पूरा आज्ञा थी कि मेरे मुब- 
विफल न सिर्फ मुऊ़दमा हार जाते, बल्कि उन्हे मुकदमे तथा दिवाला-अफसर 
का भारी खर्च भी उठाना पडता । 

मैं यहा यह भी बतला देना चाहता हू कि अन्य मृकदमों की अपेक्षा 
दिवालिया करार देनेवाले मुकदमो में बहुत ज्यादा खर्चा पडता है। बह 
ब्रकीलो आदि को आमतौर पर दिये जानेवाले खर्चे के अनुसार नहीं होता। 
ऐसे मामलो में अग्रेजी टग पर आधारित और वम्बई हाईकोर्ट के मियमों 
और उपनियमो के अनुसार मुवफ्किल और वकीलो के बीच फीस का साम 
किस्म का स्तर तप कर दिया जाता है । 

फिर भी मैने इत मामलो को इस आशा से अपने हाथ मे ले लिया था 
कि हम किस्री-न-किसी समझौते पर पहुचने मे सफल हो जायगे और हमें 
दिवाला-अफसर ने कुछ सुविवाए भी मिल जायगी। कानून के मुताबिक, 
इसमे फोई शक नही था, कि मेने मुवविक न अपनी मेहनत की कमाई से हाथ 
धो बठने । 

२००० २७ देनेयाला आदमी मेनेनिंग एजेंटों का खजावी था और 
विद्धो १५-२० साल वी उसकी बह गाठी कमाई थी । ७००० ० देनेवाला 
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व्यक्ति एक सरकारी नौकर था, जो अहमदाबाद से बहुत दूर किप्ती जगह 
नौकरी करता था। उसने अपनी यह रकम कई सालो से मैनेजिग एजेटो 
की कपनी में लगाने की इजाजत दे दी थी। १८,००० रु० वाला तोसरा 
मामला नकद अदायगी का था। यह रकम कपनी बद होने के कुछ ही मास 
पूर्व एजेंटो को तच्िल्कुल खत्म होने से बचाने के लिए दी गई थी। यह रकम 
देनेवाले का खयाल था कि वह कपनी को रुपया दे रहा है, न कि निजी तोर 
पर एजेटो को । 

खजाचीवाले मामले मे दिवाला-अफसर का यह कहना था कि खजाची 
होने के नाते उसे मनेजिग एजेंटो की स्थिति की पूरी-पूरी जानकारी थी। 
सरकारी नौकर के मामले के बारे में उसका कहना था कि एक से दूसरी 
कपनी में रुपये का परिवर्तत इस जालसाजी का नतीजा है कि दूसरे अमा- 
नतदारो के मुकाबिले उसे प्राथमिकता मिले। तीसरे मामले में उसका 
कहना था कि यह स्पप्ट है कि उसने रुपया एजेंटो को लाभ पहुचाने के लिए 
दिया था, न कि कपनी को । 

किस्मत से मेरे हाथ एक ऐसा मौका आ गया, जिसे ईव्वरी देन 
कहना चाहिए। जिला-जज एक अग्रेज आई० सी० एस० अफसर था, जो 
थांडे दिनो की छुट्टी पर इग्लैंड जा रहा था और वढ़ कपनी के बद करने के 
मामले को जददी ही निपटा देना चाहता था। इसलिए उसने दिवाला-अफ- 
सर को यह सुझाव दिया कि यदि वह और इससे सवधित पक्ष के लोग सह- 
मत हो तो वह इन मामलों का फैसला जज की हैसियत से नही, वल्कि पच- 
फंसते के तौर पर कर देगा। इस तरीके को अपनाने का नुकसान यह था 
कि पच-फैसले के रूप में घज के फैसले के झ्लिलाफ हाईकोर्ट मे अपील नहीं 
की जा सकती थी और उन मामलो का हमेशा के लिए यही मत हो जाता । 

जब पच-फंसले का यह सुझाव मेरे सामने आया तो मैने मौके का लाभ 
उठाते हुए अपने मुवविकलों को निसशेच भाव से इस सुझाव वो स्वीकाद 
कर लेने की सलाद दी । सांग कारण स्पत्ट था। कानूनी निगाह में सुत- 
दसा लड़ने लायह उसमें कोई सार नहीं था और शाह भी मुमकिन था मि 
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न केवल हम अपनी रकमो से ही हाथ घो बेंठेंगे, अपितु एक भारी खर्चे के 
त्तीचे भी आ जायगे। मेरे मुवक्किलो को मुझपर विश्वास था । उन्होने मेरी 
सलाह मान ली और हमने पच-फंसले के लिए मजूरी दे दी 

इसी प्रकार का एक और मुकदमा, जिसमे पचास हजार रुपये का 
भामला था, इन्ही दिनो सुझसे काफी वरिष्ठ एक वकील के हाथ मे था।। अपने 
मामलो मे पच-फैसले के सुझाव को स्वीकार करने से पहले मुझे उनसे सलाह- 
सदविरा करने का मौका हुआ। मेरे वरिष्ठ मित्र इस बात से बडे चिंतित 
हुए कि यदि पच्र-फैसला उनके मुवक्किल के खिलाफ गया, जिसकी कि पूरी 
सभावना भी है, तो उस फैसले के खिलाफ हाईकोर्ट मे अपील के अधिकार 
को भी वह खो बंठेगा | मेरा विचार था कि जब कानूनी तौर पर हमारा 
हारना निश्चित हे तो फिर क्यो न हम मुवक्किलो को मिलनेवाले इस अवसर 
का लाभ उठाये और पच-फैसले के रूप मे काम करनेवाले जज से विवेक 
और न्याय के नाम पर विचार करने की प्रार्थना करे ? यदि हम यहा हार 
भी जाते है तो भी हमारे मुवक्किल आग्रे की अपीलो आदि के खर्चे से बच 
जायगे, क्योकि वहा भी जीत जाने की कोई उम्मीद नही | 

लेकिन मेरे वरिष्ठ मित्र अपील करने के अधिकार को हाथ, से न जाने 
देने के लिए अधिक चिंतित जान पडते थे और उन्हे इस बात से कोई मतलब 
नही था कि नतीजा क्या होता है, अर्थात्‌ मुवक्किल को अतत लाभ होता है 
या हानि | वह पच-फंसले के विचार के खिलाफ थे । 

अचानक एक दिन मेरे तीनो मुवक्किलो के मामलो की पच-फंसले की 
पेशी हुई और तीन घटे की बहस के बाद जज ने मुझसे पूछा कि क्यों न 
तुम्हारे मुवक्किलो से दिवाला-अफसर का खर्चा दिलाया जाय ? इसका साफ 
मतलब था कि हमारे मामलो को खर्चेसहित खारिज कर दिया जायगा। 
मैंने जो तक पेश किये थे, वे कानून को बजाय कही ज्यादा विवेक से ही 
सबधित थे । 

खजाची के बारे मे मेरा तर्क था कि यदि यह मान भी लिया जाथ 
कि जो कुछ हुआ उसकी उसे पूरी जानकारी थी और यहातक कि उसे 
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मैनेजिग एजेटो की स्थिति का भी मान था, तो भी हमे उसके ग्रुणो और 
ईमानदारी की प्रणमम्ता करनी चाहिए। उसने तब भी अपनी २००० रुपये 
की छोटी रकम नही निकाल ली, जबकि वह अपने मालिको की ओर से प्रति- 
दिन हजारो रुपयो का जमा-भूगतान कर रहा था। उसकी ईमानदारी और 
स्वामी-भकति की यह सजा वहुत ही कठोर है । 

सरकारी नोकर के बारे में मेरा तक था कि मैनेजिग एजेंटों की देख- 
रेख मे चलनेवाली कई कपनियों की सही-सही माली हालत की जानकारी 
रखने की उससे आजा नही की जा सकती । हमे उत्तकी इस वात पर विश्वास 
करना चाहिए कि उसकी रकम किस कपनी में रहती है । इससे उसे कोई फर्क 
नही पडता, क्योकि वह उसे हर साल नये सिरे से जमा करा लेता था और 
उससे मैनेजिंग एजेंटो पर विध्वास था। आखिरकार वह रकम थी तो कित्ती- 
न*किसी ऐसी ही कपनी मे, जोकि उन्ही मंनेजिग एजेटो की देख-रेख मे 
चलती थी । उससे यह उम्मीद करना कि यह इन सभी कपनियों की माली 
हालत के बारे में जागहक रहे और एक के खिलाफ दूसरी को जान-बूककर 
प्राथमिता दे तो यह एक ऐसे आदमी से सूक्ष्म व्यावसायिक बुद्धि की अपेक्षा 
करना है, जिसता व्यापारिक जगत से कोई सवध नही । इसके अलावा उसे 
एक ऐसे जुर्म में सजा दी जा रही है, जो उसने नही किया । 

आखिरी मामले के बारे मे मरा तर्क था कि मेरे मुवद्िकिल का सेनेजिंग 
एजेंटों को रुपया देने से इकार करना, कपनी को रुपया देने के लिए तंयाद 
हो जाना, उसका कानून न जानने का सूचक है और यद्यपि कानून की अनानता 
कोई कारण नहीं है, तथापि एक राच्ची गलतफहमी के लिए 9८,००० र० 
का दड बहुत ही कडा है। उसका योडा-चहुत स्थाल अवश्य किया जाना 
चाहिए। 

जब में अपने मामलों की बहस समाप्व कर क्का तो वरिष्ठ वकील 
ने, जी शुरु से ही पन-फेगले के खिलाफ थे, महसूस किया कि एक बात मे 

वर मभसे जीत गये है। वह बोले, “देसों मावलकर, तुस्टे बण्ण मिला ? 

तुमने अपने हाथ थे अपील ता मौफा भी सो दिया । मैने उसबा इसर 
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दिया, “सै मानता हू कि पत्यक्ष रूप से मैने कुछ भी नही पाया, लेकिन परोक्ष 
रूप से मैने अपील आदि के भावी बोक से अपने मुवक्किलो को बचा लिया 
है। फिर भी मेरा विचार है कि मै जजसे मिलूगा और इस मामले मे विवेक 
और सहानुभूति से विचार करने की सिफारिश करूगा ।” 

इसके बाद मै जज के कमरे मे गया और कहा, “श्रीमनू, इन मामलों 
के बारे मे आपके विचार से मुझे बडा धवका लगा है।” 

न्यायाधीश क्‍यों ? 

मैं “यदि मुझे स्वप्न मे भी इस बात की शका होती कि आप न्याय 
और विवेक की दृष्टि से विचार किये बिना महज कानूनी कार्यवाही ही 
करेंगे तो मै आपको जज के स्थान पर, जहा आप है, पच-फैसला करनेवाले के 
रूप मे कभी स्वीकार न करता । इसमे तो कोई बुद्धिमत्ता की बात नही थी 
कि हम पच-फँसला स्वीकार कर ले और मृवक्किलो द्वारा भविष्य मे की 
जानेवाली अपील का भी दरवाजा बंद कर ले | 

जज मि० मावलकर, १5,००० रु० देनेवाले अपने मुवक्किल' का 
ही मामला लो । क्या यह उसकी एकदम मूर्खता नही थी कि उसने इस प्रकार 
रुपया दे दिया ? 

मै मै आपकी बात मानता हू, यह ठीक हैं। लेकिन सवाल तो यह है 
कि इस प्रकार की मूखंता का उचित दड क्या है ? क्या उसे सारी रकम से 
हाथ धोना पडेगा ? और क्या आप मुभे सरकारी नौकर और खजाची की 
मुर्खता भी बता सकते है, जिससे कि उन्हे दोपी ठहराया गया है। 

जज (कुछ सोचते हुए) लेकिन क्या आप गभी रतापूर्वक यह कहना 
चाहते है कि मुझे कानून की शर्तो की उपेक्षा करते हुए विवेक के बल पर 
ही पच-फैसला देने का अधिकार है ? 

मैं आप पच-फँसला करने की हैसियत से खुद ही उस कानून को 
वनानेवाले होगे, जिसपर आपका फंसला आधारित होगा । जज के 
हाथ-पाव बधे होते है, लेकिन पच-फैसला देनेवाले के नहीं। पच-फैसला 
देनेवाला विवेक और न्याय के आधार पर किसी भी रूप मे विचार करने 
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को स्वतन्त्र है। हम उससे सकीर्ण दृष्टिकोण और महज कानून के नियमों 
में बधे रहने की आशा नही करते । 
जज इस प्रस्ताव के पक्ष मे क्‍या आप कोई अधिकृत मिसाल दे 
सकते है ? 
मैने इस बात का वायदा किया। अगले दिन मैं सबद्ध निर्देश और 
मिसाले लेकर उनके पास पहुच गया । जज उनसे पूर्णतया सतुष्ट हो गया । 
थोड़े ही दिन वाद फैसला भी सुना दिया गया। सरकारी नौकर का 
दावा तो प्रा-का-पूरा मजूर कर लिया गया और खजाची तथा तीसरे 
मुवविकल के दावे ५० प्रतिशत के मजूर हुए। खर्चो के बारे मे कोई आदेद 
नही दिया गया, जिसका मतलब था कि प्रत्येक पक्ष अपना खर्चा खुद उठाये । 
इस खबर को सुनकर मेरी और मेरे मुवविकलो की खुगी और सतोप 
का ठिकाना न रहा। वरिष्ठ वकील को, जैसीकि आजा थी, वडा आइचर्य 
हुआ। उन्होने स्वप्न मे भी नही सोचा था कि मेरी इस प्रकार की पैरवी का 
अभीष्ट फल मिलेगा । वस्तुत हमारी सफलता का राज़ इस वात में था कि 
हमने साफगोई के साथ असलियत को मजूर किया और इसानियत के आधार 
पर जज के सामने अपने नुकते पेश किये । 
यहा मैं अपने मामलो के सुपरिणाम और वरिप्ठ वकील द्वारा पैरवी 
किये गए उस मुकदमे की तुलना करना चाहता हू, जिसमें ५०,००० ग्पये 
का मामला लटका हुआ था । उनका मुकदमा दूसरे जज के सामने पेश हुआ । 
उन्होंने घोर परिश्रम के साथ चार दिन तक अदालत में वहूस की। वस्तुत 
इस मुकदमे के लिए सास तौर पर बबई के एक प्रमुख बकील--कायदे 
आजम श्री मुहम्मद अली जिन्‍ना, जोंकि हमारे राष्ट्रीय आदोलन के एक 
प्रमुप मेता थे, अदालत में हाजिर हुए थे । 
अतत मुकदमा राचेंसहित शारिज कर दिया गया। सुबतिकिल को ने 
केघल ५०,००० रुपये से ही हाग धोना पठा, अपितु उसे अपना और दिवाला- 
अफसर का लगभग १४ हजार सगे का सर्चा भी उठाना एटा । 
कानून के नियमों का मतलव इतना ही है कि उनके द्वारा समाज वी 
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विनाशकारी तत्वों से बचाया जाय, लेकिन कानून से सबधित होते हुए भी हम 
मानवीय कमजोरियो को सहानुभूतिपूर्वक देखने की आवश्यकता की उपेक्षा 
नही कर सकते । हर मामले को उसके हर पहलू और खासकर इसानी पहलू से 
देखनां और उसीके अनुसार उसका फैसला करना चाहिए। हमे यह नही भूलना 
चाहिए कि हर मामले को उसीके तथ्यो के आधार पर जाचना चाहिए 
और यह भी कि कानून के हर नियम का कोई-त-कोई अपवाद होता है । 


श्ड : 
नीति के रूप में सत्य का प्रयोग 


ऐसे वकीलो और एडवोऊैेटो की काफी वडी तादाद है, जो यह गलत 
धारणा बनाये बैठे है कि सीधी सादी सचाई से, जो सामान्य असगतिियों के 
स्पष्टीकरण के लिए अनावध्यक ग्रुत्वियो को छिन्त-भिन्‍न कर देती है, 
मुवविकल का मकप्तद हल नही होता । 

जीवन में शिद्धात के खयाल से सचाई पर दृढ रहने के अलावा भी मैं 
निश्चित विश्वास के साथ कह सकता हू कि सचाई को नीति के रूप में ही 
चाहे ग्रहण किया जाय, लेकिन असलियत यह है कि उसीके कारण बड़े-बड़े 
लाभ होते है । कुछ ऐसे अपवादों की भी कल्पना की जा सकती है, जिनमे 
आधे सत्य अथवा चतुराई से चुप्पी साधकर भूठ का सहारा लेना सहायक 
हुआ हो । लेकिन ६€ प्रतिशत मुकदमों से ऊेवल सचाई के ही बल पर सफ- 
लता प्राप्न होती है । 

इस तथ्य का एक बहुत व्यापक और महत्वपूर्ण परिणाम यह होता हू 
कि समाज के नैतिक स्तर बने है, जो वास्तव में उसकी सम्बता 
और प्रगति के आधार है। इन वातो की पृण्टि के लिए मैं ऊुछ उद्ाटरण 
प्रस्तुत करना चाटूगा । 
जैसाकि में पहले भी कह चुका है, हत्या के मुकदमों मे गरीब सील" 
की हैसियत से पैरवी करने की बात सुर जचनी नहीं। यदि मुलशिम नो 

सजा 


० 


सझा हो जायी ह हो उत्तनी जान पर था बनती है। इस बात का बिचार 
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ही मुझे व्यथित कर देता था, क्योकि मेरी ओर से कितनी भी सदुभावना 
के रहते हुए ज़रा-सी असावधानी अथवा गलत टग से मुकदमे को चलाने 
से कुछ-का-कुछ हो सकता है। 

मैं यह मानता हु कि अपने वकालतो जीवन के प्रार॒भिक दिनो मे मेरी 
यह अनिच्छा भावुकता पर आधारित थी, न कि भृठ के समर्थन के प्रति 
चुणा पर। मै तो इसी बात से घवराता था कि कोई भी ऐसा अपराधी, 
जिसके मेरे साथ सबध रहे हो, मुकदमे के अत मे फासी पर लटका दिया 
जाय | फिर भी एक नया वकील होने के नाते मुझे कभी-कभी जज के 
कहने पर फौजदारी मुकदमो मे बचाव पक्ष की ओर से पेरवी करनी पडती 
थी। 

एक बार ऐसा हुआ कि हत्या के ऐसे ही मुकदमे मे इत्तिफाक़ से अप- 
राधी वही आदमी था, जिसे मै १६१४ मे द्वि-विवाह या मेरे मुवक्किल की 
बीवी को फुसलाने के अपराध मे सजा करा चुका था। सजा काटकर लौटने 
पर वह उस स्त्री से बडा नाराज था, क्योकि अब वह उसकी ओर आख उठा- 
कर भी नही देखती थी। उसके दु ख और क्षोभ का कारण, जोकि उसके 
अपने मुताबिक सही था, यह था कि जिस औरत के प्यार के लिए उसने 
तीन महीने की जेल काटी और सारे कष्ट सहे, वह आज इतनी बेवफा हो 
गई है। इसलिए उसने इस 'वेवफा' औरत से बदला लेने की योजना बनाई । 

वह स्त्री को मारने के लिए घात मे बैठा रहा और जब वह खेत से तग 
और भाडियोदार रास्ते पर होकर लौट रही थी तो उस्तने उसपर एक बड़े 
चाकू से वहशियाना हमला किया, जिससे स्त्री की अतडिया कट गई। 
उसकी फौरन वही मृत्यु हो गई । हत्या के अपराध मे उसपर मुकदमा 
चला । वास्तव मे किसी भी प्रकार का कोई बचाव सभव ही नही था, 
यहातक कि दया की भीख मागने का भी कोई आधार नही था। अगर 
थोडी-बहुत उम्मीद थी तो वह मामले को साबित करने मे इस्तगासे की ओर 
से दी गई गवाहियो मे कमजोरी थी। यह स्पप्ट था कि यदि हत्या का 
अपराध सिद्ध हो गया तो उसे निश्चित रूप से सौत की सजा मिलेगी । 


१०८ मेरा वकालती जीवन 


जब मुकदमा मुझे सौंपा गया तो मैं बडा वेचैन हुआ । मेरी समझ मे 
ही नही आ रहा था कि क्या करू । यद्यपि समय बहुत कम था, तथापि मैंने 
यह उचित नही समा कि मै बी मारी अयव। पहले से व्यस्त रहने का बहाना 
वनाकर उसे टाल द्‌। मैने बचाव के तरीको और उनके नतीजो के वारे मे 
बहुत सोचा । चूकि मुकदमे मे मौत की सजा की गूजाइश थी, इसलिए मैं 
अपराध को मान लेने को भी तैयार नही था। न मै इस बात से इकार 
कर सकता था कि अपराधी ह॒त्या-स्थल पर मौजूद नही था, और न एक झूठी 
बात के लिए भूठी गवाहिया गढने को जी चाह रहा था। मेरी समभ में 
एक ही वात आ रही थी कि क्यो नं कानून का लाभ उठाया जाय ! ऐसे 
मामलो में जुर्म साबित करने का भार इस्तगासे पर होता है । इसलिए मैने 
तय किया कि मै बचाव की ओर से तबतक कोई योजना नहीं बनाऊंगा 
जबतक इस्तगासे की गवाहियों का जायजा न ले लू। 

सरकारी वकील एक वरिष्ठ सज्जन थे, जो मुझे 'वेवी' कहकर पुकारा 
करते थे। वह बहुत ही कृपालु और स्नेही व्यक्ति थे। पर साथ ही, 
वह एकाएक उत्तेजित हो जानेवाले और रूखे तथा दभी स्वभाव के 
थे। उनमे अपनी योग्यता, प्रभाव और महत्ता के कारण घमठ भी काफी 
मात्रा में था। 

जज अपने कमरे से अदालत में आने ही को थे कि सरकारी वकील 
मुभसे बोले, “बेबी, तुम्हारे मुवविकल के लिए अपराध और मूृत्यु-दउ से 
बचने की रक्ती-मर भी कही कोई ग्रुजायश नही है। तुम उसे बह सलाह 
बयो नही देते कि वह अपने अपराध को स्वीकार कर ते और उसने जो कुछ 
किया है, उतस्तका नत्तीजा भोगे |” 

मैंने जवाव दिया, “मैं अधेरे में बयो उस तरह छलाग लगाक् ? जरा 
देश तो सही कि उस्तगासा किस प्रकार जुर्म सावित करता है। यदि इस्त- 
गासा छुमें साधित करने में कामयाब नहीं हुजा तो मुर्ले, कोर्ट आश्चय नहा 
होगा । 

मैने यह बात बह आत्म-विच्चास के साथ वाही थी। में वह जानता था 
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कि शुरू मे सरकारी वकील चाहे मुझपर कितना ही बिगडेगे, लेकिन अत 
मे मेरी सहायता ही करेंगे क्योकि साधारणतया उनका स्वभाव बहुत ही 
स्तेहशहील था और खासकर मेरे लिए तो उनके दिल मे बडी जगह थी। 

मेरा जवाब सुनकर वह एकदम तमककर वोले “बेवकूफ ! तुम 
नौजवानों मे सूक-बुक का तो नाम-निशान नही है। तुम तक के बारे में 
बिल्कुल कुछ नही जानते। अच्छी बात है, तुम खुश हो लो। अपने मुव- 
क्किल को फासी पर लटकने दो । तभी तुम्हे अपनी गलती महसूस होगी ।” 
मैं चुप रहा। मैं वक्त को टाल रहा था । आखिर मौका आ ही गया । 

सरकारी वकील ने अपना मामला पेश किया । गवाहिया पेश करने से 
पहले, जैसी मुझे आशा थी, उसने जज से कहा, “श्रीमन्‌, मै दुसरे पक्ष के 
अपने युवक वकील-मिन्र से पहले ही कह चुका हु कि वह अपने मुवविकल 
को अपराध स्वीकार कर लेने की सलाह दे और मिनटो मे मुकदमा खत्म 
करा दे। लेकिन लगता है कि किन्‍्ही कारणो से उन्हे मेरी सलाह पसद 
तही आई ।” इसपर जज ने भ्रश्न-सूचक दृष्टि से मेरी ओर देखा। मैने 
उत्तर दिया, “श्रीमन्‌, मेरा दिल भला यह कैसे चाह सकता है कि मै अपने 
मुवविकल को अपराध स्वीकार करने की सलाह द, ज॑साकि मेरे वरिष्ट 
वकील-मित्र चाहते है ? मै ऐसा वकील कभी नहीं हो सकता, जो यह 
चाहे कि उसके मुवक्किल को उसके अपराध स्वीकार करने के कारण ही 
फासी के तख्ते पर चढा दिया जाय और अतत यदि उसे मृत्यु-दड मिलना 
ही है, फिर तो इस्तगासे को उसका बह जुर्म तो सावित करना ही चाहिए, 

जिसका उसे यह नतीजा मिलेगा । 

जज लेकिन मान लो कि उसे मौत की सजा नही मिलती, तब तुम 
क्या कहोगे ? 

मै (एक क्षण रुककर) लेकिन श्रीमन्‌ू, इसके विकल्प मे निश्चित 
रूप से उसे उम्र-कंद का दड दिया जायगा, पूरे बीस साल का। इसका 
विचार भी वहुत भयानक है। हा, यदि इस दड मे जहातक उचित है, 
कमी कर दी जाय तो मैं इस प्रस्ताव के बारे मे कुछ सोच सकता हू । 


११० मेरा वकाठतो जीवन 


जज ने मुस्कराकर सरकारी वकील की तरफ देखा | 

सरकारी वकील तो लीजिये मेरा मित्र ही खुश हो ले । यदि अदालत 
उसे आधी सजा अर्थात्‌ दस साल की कंद की सजा देगी तो मुर्के कोई 
आपत्ति न होगी। 

जज (मुभसे) अच्छा मि० मावलकर, अब तुम्हे क्या कहना है ? 

घटनाक्रम के इस तरह बदल जाने से सचप्रुच् ही मुझे बडी खुशी हुई। 
मैं लपफककर कटमरे में खड़े कैदी के पास गया और उसे अवतक जो कुछ 
हआ था, समझाया और साथ ही उसे अपराध स्वीकार कर लेने का फायदा 
भी वताया। मैंने दुढ़ता के साथ उसे सलाह दी कि वह अपना जुर्म कबूल 
ले | उसने तत्काल मेरी वात मान ली, हालाकि इससे पहले के मुकदमे में 
मैं उसके विपक्ष का वकील रह चुका था । 

अपराधी ने जुर्म कबूल कर लिया और उसे दस वर्य की कैद का दड 
दिया गया। यह मेरे निए प्रसन्‍तता का क्षण था। मैं बचाव के तरीके सो चने 
और पशणोपेश में पडे रहने के कमेले से वच गया। साथ ही, मुझे इस 
बात का सतोप था कि न्याय के असली उद्दे्य की पूर्ति हुई । अपराधी ने 
खुद ही कानून द्वारा प्रदत्त दउ को ग्रहण कर लिया। जब मैं इस घटना पर 
विचार करता हू तो मुर्के लगता हे कि यह उप्तकी भलमनराहत थी वि 
उसने सलाहकार के तौर पर मुझपर विश्वास किया | 

एक दूसरा मुकदमा, जिसका मैं यहा जिक करना चाहता हू, दीवानी 
दा था। मेरा मुवविकल बढा भारी सटोरिया था। उसे एक साल में लग- 
भग १,२०,००० ₹० का लाभ हुआ था, जिसके आय-कर का उम्र भगतान 
करना था । सेकिन दुर्भाग्यवण माल के अतिम दो-तीन महीनों में वह आधी 
रकम गया चुका था और आय-कर नियम के अनुसार उसे पहले सास के 
मुनाफे पर आय-कर देना पठ रहा या। दरअसल कानृन के मुताबिक बाद 
में हुए नुकमान को ध्यान में नी रसा जा सकता था । 

अनुमानित साय का हिसाब भरते समय मेरे मुव॒विकल ने अपनी आय 


देहदा हंग से रम कर है कूल १५४०० र० बताए थी। साय ही, उसने यह 
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भी लिख दिया कि उसने इसका कोई हिसाव-किताब नहीं रखा। उसके 
विरोधियों की दरखास्त के जाधार पर आय-कर अधिका रियो ने सारे मामले 
की जाच की और इस नतीजे पर पहुचे कि उसने जो हिसाव दिया है, वह 
एकदम भूठा था, और दरअसल उसने बहुत मुनाफा कमाया था। इस- 
लिए उन्होने उसपर पहले लगाये गए आय-कर मे सुधार किया और चक्ति 
हिंसाब-किताब तो था ही नही और सब्र-कुछ कल्पना त्था अनुमारों पर 
आधा रित था, इसलिए बढा-चढाक र ही लगाया गया था | उससे आय-कर के 
रूप मे २५ हजार हाये देने को कहा गया | इसके अलावा उसके खिलाफ 
भूठा हिसाब देते का भी इलजाम था। 

वह मुवक्किल मेरे साथ काम करनेवादे सहायक वकील का रिश्तेदार 
था। इसलिए सहायक वकील ने मुकपर जोर डाला कि मै इस मुकदमे की 
अपील के काम को अपने हाथ में लू। यह तो साफ ही था कि इस मुकदमे 
में कोई भी ऐसी कानूनी वात नही थी, जिसके आधार पर आय-कर से 
फिर से कोई सभोघधन हो पाता। बच्चधपि जितना रुपया उसमे आय-कर के 
रूप मे देने के लिए कहा गया था, वह बहुत ज्यादा था, तथात्रि उममे समो- 
धन की कोई आज्ञा नही थी। मैंने अपने वकोल-मित्र से कहा कि मै इसमे 
कुछ नही कर सकता । “मै इस सामले में क्या कर सकता हु ?” मैने उससे 
पूछा, “धन्वन्तरि भी मुद्दे में प्राण नही फूक सकता। कम-से-कम रोगी में 
जीवन का एक कण तो होना ही चाहिए, जिससे उसका इलाज करके उमे 
स्वस्थ किया जा सके ।” यद्यपि वह मुझसे सहमत था, तथावि उसका आ ग्रह 
था कि मैं इस मुकदमे को अपने हाथ मे ले ल । 

मैंने सारे मामले पर खूब सोच-विचार किया और अपने सहायक वकील 
से कहा कि मैं आपके रिश्तेदार के मुकदमे की पैरबी इसी शर्त पर कर 
सकता हू कि वह 'सत्य, पूर्णतया सत्य और केवल सत्य” बोलने का वायदा 
करे। इसमे भी अधिक मैने उसे इस वात से भी सावधान किया फि बेहतर 
तो यह है कि मेरा सुवविकल पहले ही यह समझ ले कि जिस रास्से पर 
चलने की में राय दूगा, उससे वह गिरफ्तार हो सकता है और अपने-आप 


श्श्र मेरा वकालती जीवन 


स्वीकार किये तथ्यो की बिना पर कैद की सजा पा सकता है । साथ ही, यह 
भी मुमकिन है कि उसकी आय-कर कम करने की अपील भी खारिज हो 
जाय । मेरे मित्र ने मुवक्किल से बातचीत की और उसके ऊपर लिखी बातो 
को मात लेने पर मैने मुकदमा अपने हाथ मे ले लिया। निशचय ही अपील 
का जो मसविदा तैयार किया गया था, उसमे आम ढग से यही लिखा 
था, “आय कर अधिकारी का आदेश कानून के विरुद्ध था और दर्ज की गई 
गवाहियो के आधार पर वह न्याय-सगत नही था।” 

आय-कर के असिस्टेट कमिश्तर एक सिख सज्जन थे, जिनके 
सामने में आय-कर के बहुत-से मुकदमो में पेश हो चुका था और मेरे 
बारे मे उनकी काफी अच्छी राय था । उनके सामने इस मुकदमे की सुनवाई 
होनी थी । जैसे ही मैं उनके कमरे में दाखिल हुआ, वह मुझे देखकर 
मुस्कराते हुए बोले, “मि० मावलकर, इस बार सचमुच आपने बहुत बुरा 
मामला हाथ में लिया है ।” 

मैंने भी मुस्कराते हुए उत्तर दिया, “इसमें कोई शक नहीं कि 
मुकदमा बहुत ही वुरा है, लेकिन फिर भी बुरे-से-दुरे मुकदमे फ्रा भी विशेष 
ओऔपधि के रूप मे कोई-न-कोई उपाय होता है। 

अभिस्टंट कमिच्नर तो कया में यह समभू कि अन्य मुकदमों की 

तरह आपके पास इसका भी कोई उपाय है ? 

मै जी हा, इसका भी उपाय है। इस प्रकार के बुरे मुकदमों का मेरे 
पास एक ही उपचार हे, चाहे उनके तथ्यों में कितना ही अन्तर क्यो न हो ! 

अमिस्टैट कमिब्नर---मैं आपके उस चमत्कारिक उपचार को जानने के 
लिए बहन उत्सुक हू । 

मैं श्रीमन्‌, मैसे यह मुकदमा अपने हाथ मे केवल इस शर्ते पर जिया 
है कि मेरा मुबविकत आगके सामने सच, पूर्णतया सच और केवल सच 
ठोसेगा। चह एसीलिए आया भी है तथा वह बोर्ड ऐसी सौदेवाजी चेटी 
करेगा कि उसका आपनार बदा दिया जाय था उसने किसी प्रकार का 
समझौता बर लिया जाव। बढ़ आयके सामने जयला पूरा और स्पाद ब्यौरा 
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रख देगा और फिर सारा मामला आपके फंसले पर छोड देगा । यदि आप 
इस बात से सतुष्ट हो जाते है कि उसने वास्तव मे सारा व्यौरा ईमानदारी 
के साथ आपके सामने पेज किया है तो क्या आप उसके मामले पर कठोरता- 
पूर्वक विचार कर सकेंगे ? क्या आप उसके साथ दयाएूर्ण व्यवहार के अति- 
रिक्त कोई व्यवहार कर सकते है ? यही मेरा उपचार है। 
असिस्‍्टैट कमिश्नर बहुत खूब | अच्छा, ज़रा देखे तो सही कि वह 
क्या कहना चाहता है। 
इसके बाद असिस्टेंट कमिथ्नर की अनुमति से मैं मुवक्किल को एक 
ओर ले गया और एक वार फिर से समभाया कि इस प्रकार का पूरा तथा 
स्पष्ट व्यौरा देने के क्या-क्या दुष्परिणाम और जोखिम हो सकते है । 
हर्जाने के तौर पर कंद की सजा और अपील भी रह की जा सकती है। 
आय-कर में कमी हो जाने और सभावित दड के वारे मे कोई समभौता हो 
जाने के फायदों की ओर भी मैने उसका ध्यान खीचा। मैने उससे यह भी 
कहा कि यद्याप उसके आय-कर मे कमी हो जाने और कद से बच जाने पर 
मुझे खुणी होगी, तथापि अगर उसे कद की सजा हो जाय और अपील भी 
रद्द हो जाय तो मुझे कोई दु ख नही होगा, क्योकि उस हालत मे मैं समभूगा 
कि वह अपने पापों का प्रायश्चित कर रहा है। मुझे यह कहते हुए बडी 
खुशी होती है कि मेरा मुवविकल मेरी सलाह के अनुसार काम करने पर 
दुढ था। में नही कह सकता कि उसने मेरे वताये रास्ते को क्‍यों स्वीकार 
किया ? में यह नही समभकता कि इस सामले के नैतिक या जाध्यात्मिक पहलू 
ने उसे प्रोत्साहित किया होगा । 
उसने सारा मामल। खोलकर रख दिया । तव मैंने अमिस्टैट कमि- 
कमिश्नर से पूछा कि आप सन्तुप्ट है या नही, और जब उन्होने 'हा' मे 
उत्तर दिया तो मैंने सिर्फ इनना कहा, 'श्रीमन्‌ू, अब मैं सारा मामला 
आपके हाथो मे छोडता हू । 
अभिस्टैंट कमिव्नर ने उसी वक्‍त अपना हुवम लिखना युरू कर दिया 
भौर मुझसे कहा, “मि० मावलकर, आयकर अधिकारी हारा आपके मुव- 
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विकल पर लगाये गए २५,००० रु० के आयकर को घटाकर मै १४००० रु० 
करता हू । क्या आपको कुछ कहना है ?” 

मैं श्रीमनू, असली लाभ को देखते हुए आयकर की उचित रकम 
१०,००० रु० होगी । आप लगभग ४००० रु० उससे ज्यादा वसूल कर 
रहे है । फिर भी, मुझे इस हालत मे कुछ कहने का हक नही है, क्योकि 
मैने तो सारा मामला आप पर ही छोड रखा है। 

असिस्‍्टैट कमिश्नर लेकिन, मि० मावलकर लगता है कि एक वात 
आपकी पकड में नही आई । मै अपने फँंसले मे लिख रहा हू कि ४००० ₹० 
दड के तौर पर लगाये गए है। आपके मुवविकिल को अब और किसी तरह 
की सजा नही दी जायगी और यह ४००० रु० गलत हिसाव दाखिल 
करने का हर्जाना है है । 

स्वभावत इस नतीजे से हम सब लोग खुश थे । 


: १५५६ 
रोजगार या रुपया ऐंठना 


सामूहिक रूप मे वकीलों पर यह दोष लगाया जाता है कि वे अपने 
रोजगार से सवधित सेवाओ के लिए बहुत वडी फीसे लेते है । इस रोजगार 
के चद एक सामी-गरामी वकीलो के बारे से ही यह बात सच है। जिस 
वकील की माग ज्यादा होती है, वह “माग और खपत के सामान्य नियम 
के अनुसार अपनी फीस का स्तर नियत कर लेता है। मेरा खयाल है कि 
इस तरीके पर एकाएक रोक लगाना समव नही है, क्योकि, ज्यादा न 
सही तो किसी हद तक यह अर्थशास्त्र के स्वाभाविक नियम के अनुरूप है। 
लेकिन इसका एक पहलू ऐसा भी है, जो मेरी भज़र मे बहुत ही बुरा 
है । कभी-कभी वकील किसी माली मामले पर अपनी तीखी नज़र इसलिए 
गडा लेता है कि वह भी अपने लिए उसमे से कुछ ऐंठ सके । इसका नत्तीजा 
यह होता है कि वह न केवल अपनी पेशियो की तादाद को अधिकाधिक 
बढाने की खातिर मुकदमे को लगातार पेचीदा बनाता है, बल्कि अपनी 
जेबे भरने के लिए अत्यधिक अनुचित तरीको को भी हथियाता है। 
ज्यादा रुपया पैदा करने की एक दिशा और है, जिसमे दिवाला- 
अफसरो, आदाताओ और कमिश्नरों को स्थानीय जाच-पडतालो, गवाहिया 
4३६ और हिसाब-जोखने आदि के कामो के लिए मुआवजा दिया जाता है। 
, इससे वकील इतना प्रभावित होता है कि वह जजो और अदालती अफसरो 
का कुपा-पात्र बनने के लिए सम्मान-रहित खुशामद पर उत्तर आता है, 
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क्योकि इनके चुनाव और नियुक्ति का अधिकार उन्हीको होता है। इससे 
वकीलो के बिलो के टैक्स की मजूरी के सिलसिले मे अ्रप्ठाचार फैलता है। 
उक्त मामलो मे किस तरह बढा-चढाकर बिल बनाये जाते और पास किये 
जाते है, यह सर्वेविदित है। 

यदि मैं इस सवको दिन-दहाडे की गई कानूनी लूट का नाम दू तो 
आइचर्य नही कि मेरी इस भाषा को अनावश्यक रूप से कठोर कहा जायगा। 
फिर भी, मैं जो कुछ महसूस करता हू, वह यही है। वकालत शुरू करने के 
दिनो से लेकर, और आज भी, मेरा यह विचार स्थिर है। मै समझता हृ 
कि कोई भी कानूनी नियम इन बुराइयो को रोक नही सकता । इसके अलावा 
दूसरा कोई चारा ही नही है कि जज, अदालती अफसर और वकील अपनी 
आत्मा की आवाज को सुने और पहचाने । 

यद्यपि मैं अकेला ही था, तथापि हमेशा मेरी यह कोशिश रही कि जहा- 
तक सभव हो, मै इस बुराई से लडता रहू । कई बार तो मुझे अपने आधिक 
लाभ का भी त्याग करना पडा । इस बारे मे यहातक हुआ कि जो रकम 
कानूनी तौर पर मुझे मिलनी चाहिए थी, उससे भी मै वचित रह गया । 
लेकिन मेरे इस खयाल से, कि मेरा अन्त करण साफ है और मेरे सुवत्िकल 
तथा आम जनता ऐसे मामलो मे मेरे रवेये की तारीफ करती है, मुझ ज8- 
रत से ज्यादा मुआवजा हासिल होता रहा । 

यहा मै एक ऐसे ही मुकदमे का जिक्र करना चाहता हू । कान का 
सामान बनानेवाली एक लिमिटिड कपनी थी, जिसे बद करने का आदेश 
दिया गया। यदि मुझे ठीक से याद है तो पूजी के प्रत्येक मेयर का मूल्य ५० २० 
था और कपनी दिवालिया करार होने से पहले तक हर हिस्से के लिए 
३० रु० ले चुकी यी। चुकि कपनी की सारी संपत्ति कर्जो के भुगतान के 
काफी नही थी, इसलिए दिवाला-अफसर को शेयर होल्डरों से मांग करनी 
पड़ी कि वह कपनी का बाकी झपया चुकता फर दे । 

दिवाला-अफसर बह़ील था । वह कानून णौर उस नियमों की 
भतगी अकार तानता था, जिनके अनुसार मुआवजा जिया जा सकता 
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है। कपनी के मामलो मे फीस और मुआवजे का स्तर ब्रबई नगर मे वकील 
और मुवक्किल के बीच मे प्रचलित मेहनताने के अनुसार होता है और बाद 
में उसे अगरेजियत का रूप दे दिया जाता है। इस नियम का असर यह 
होता हे कि यदि एक वकील एक मुक्रदमे मे साधारण तौर पर १० २० लेगा 
तो वह ऐसे मामलो मे उसी प्रकार और उतने ही काम के लिए २०० तक की 
भाग कर सकता है। 

किसी कपनी के बद होने या दिवालिया करार देने के मामलो मे ज्यादा 
वकीलो का नज़रिया यह नही होता कि कपनी के दिवालिया हो जाने से 
जिन ऋणदाताओ को नुकसान हुआ है, उसकी पूर्ति की जाय, बल्कि उनका 
उद्देश्य तो यह रहता है कि अपने भाई-बदो और अपने लिए कपनी की सपत्ति 
मे से अधिक-से-अधिक, जितना सम्भव हो, वटोरा जाय। हमारे वकील- 
मित्र दिवाला-अफसर भी इसी लोभ के चक्कर मे फस गए। उन्हें करना 
तो यह चाहिए था कि वह शेयर-होल्डरो से फी शेयर २० रु० की बाकी रकम 
को एक ही बार में माग लेते, लेकिन उन्होने उसे दो किस्तो मे मागने की 
तरकीब की । ऐसा करने भे उनका स्पष्ट उद्देश्य यह था कि उन्हे एक 
ही काम के लिए दो बार बिल देने का मौका मिल जाय । 

कानूनी तौर पर अपनी फीस को इस तरह बढाना ओचित्य की दृष्टि 
से असगत था और कार्य की मात्रा के मुकाबिले मे अनावश्यक भी था, लेकिन 
उन्होने यह तरीका अख्तियार किया। फी शेयर १० रु० की माग कर 
लेने के बाद उन्होने अपना हित इसीमे समझा कि जो माग उन्होने की है, 
उसके भुगतान के लिए अदालत से हुअम ले ले और उसके बाद शेयर-होल्डरो 
से वसूली की कार्यवाही करे। उन्होने यह तरकीव भी भिडाई कि अदालत 
उन्हींको अदालतो मे पेश होने के लिए भी तैनात्त कर दे । 

इसका अर्थ यहथा कि उन्होने फीसो का एक सिलसिला बना लिया था-- 
एक फीस शेयर-होल्डरो से रकम की माग करने पर वनी, दूसरी भाग के 
बारे मे हुक्म लेने पर, तीसरी कार्यवाहियो के लिए अपने-आपको वकील 
तैनात करने की इजाजत पर, चौथी अपने वकील यानी खुद को निर्देश 
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करने पर, और पांचवी अदालत में होनेवाली कार्यवाहियो पर अमल 
करने की वावत | यह सारा तरीका जितना भेद-भरा था, उतना ही निदतीय 
भी था | मुमकिन है अनजाने ही फीसो की इस तालिका को मैने वढा-चढाकर 
पेश किया हो, लेकिन विचारणीय तो यह है कि समूचे काम को अनावश्यक 
रूप मे तीन या चार भागो मे वाट दिया गया था जिससे हरेक के लिए जुदा- 
जुदा फीस ऐठी जा सके । 

आखिर वह दिन भी आ गया, जब आाज्ञा प्राप्त करने के लिए यह 
सारा मामला जिला-जज के सामने पेश हुआ। इन सब मामलो के आदेशों 
में गेयर-होल्डरो, उनके नामो और उनसे वाजिव रकम की भिन्‍नता के 
अलावा बाकी सवकुछ एक-सा ही था । हुक्म-सबधी सारे कागज छपे हुए 
थे और उनपर जज के दस्तखन लेने-भर का काम था| 

मै चूकि किसी दूसरे काम से अदालत में हाजिर था, इसलिए इस बात 
की प्रतीक्षा मे रहा कि कत्र मुझे पुकारा जाता है। मेरे दिवाला अकसर 
मित्र जज क सामने एक के बाद एक मामला रखते जा रहे थे, और वह 
उन्हें कार्यान्वित करने के आदेश्-पत्रो पर हस्ताक्षर करते जा रहे थे। कुछ 
मामलों में तो यह हालत थी कि ४० रु० था ६० रु० की माग की वसूली के 
बारे मे क्रियान्चित करने की फीस की रकम २०० रु० तक पहुच गई थी। 
एक छोटी-सी रकम की वसूली के सिलसिले मे फीस की इत्तनी वी रकम 
की मजुरी को देसकर मुझे वटा धक्का लगा। लगा कि यह तो राक्षती 
आचरण है । 

अपने पास खड़े एक वरिष्द वकील से मैने थीरे-से कहा, “क्या आप 
इसे एकदम नीचनापूर्ण नही समभते ? में आपसे प्रार्थना करता हू कि आप 
जज से ऐसे आदेथ देने का बिरोव करे वयोकि उनसे सबंबित वकील की 
छोडकर अन्य किसीफी कोई लाभ नहीं है । 

परे वरिष्ठ मित्र मु कमे सहमा थे, लेकिन जज से कुछ कहते का साहस 
उन्हे नहीं था, पयोकि बढ़ उसे बजील से क्षपने संवध नहीं ब्रिगाटना 
चाहते थे उसमे मैं बड़ा बेस हआ, लेकिन मैं ऊुछ देर भौर प्रतीक्षा मे 
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रहा । आखिर अतिम क्षण आ ही गया। जज ने १० रु० की माग के लिए 
८० या ६० रु० की फीस का आदेश दिया। मुझसे अब और चुप नही रहा 
गया। मैने एकाएक विरोध किया । लेकिन जज ने कहा, “मि० मावलकर, 
इसके बाद मैं आपका ही मामला ले रहा हू। इसमे अब ज्यादा ववत नही 
लगेगा ।” 

मै श्रीमनू, जिस सिलसिले मे मै पेश हो रहा हू, उसके बारे मे मै 
निवेदन नही कर रहा । मैं बहुत देर से इन क्रियान्वित होनेवाले आज्ञा-पत्रो 
को देख रहा हू, और जो आदेश आप दे रहे है, उनसे मुझे बडा दु ख हुआ 
है। निश्चय ही न्याय के शासन को बदनाम करने का इससे बढ़कर कोई 
तरीका नही कि इतनी छोटी रकमो के लिए इतने बडे नीचतापूर्ण खर्चो की 
माग की जाय और उनपर अदालत के आदेश प्राप्त किये जाय । 

जैसे मैने अपनी बात समाप्त की, मैने महसूस किया कि भावावेश और 
सात्विक क्रोध मे मैं समवत अदालत के प्रति उचित शिष्टता की सीमाओं 
से बाहर चला गया हू, और मै बैठ गया। लेकिन मुझे उस समय बडा 
आज्चये हुआ जब जज ने उत्तर मे कहा, “मि० सावलकर, इस कुर्सी पर 
वेठकर इन आदेशो पर हस्ताक्षर करते हुए मै भी बडी बेचेनी महसूस कर 
रहा हु । लेकिन इससे पिड छुडाने का कोई उपाय है क्या ?” 

मैं यदि आप चाहते है और मुझे आज्ञा दे तो मै इस मामले मे नि स्वार्थ 
भाव से पेश होने को तैयार हु । यदि मुझे सबधित कागजात दे दिये जाय 
तो मैं उनका अध्ययन करने के बाद आपकी सेवा मे उचित मार्ग पेश कर 
द्गा। 

इससे जज बडा खुश हुआ और वकील को तुरत आदेश दिया कि 
सबधित कागजो की नकले मुझे दे दी जाय । इसके बाद मैने फिर कहा, 
“मै समझता हू कि हमारा कानून इतना बेहूदा नही हो सकता कि जो ख्चों 
के लिए इतनी वडी रकमो के भुगतान की मजूरी दे। ऐसे मामलो मे 
औचित्य की भी कुछ-न-कुछ गुजायश होगी ही । मैं अपने बम्बई के मित्रो 
से सलाह करूगा, अधिकृत पुस्तक देखुगा और तब अपने विचार आपके 
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सामने पेश करूगा । 
इसपर सारा मामला न केवल स्थगित कर दिया गया, अपितु 
जज एक कदम और भी आगे वह गया। जिन दस-बारह आदेशों पर वह 
हस्ताक्षर कर चुका था, उनके बारे मे उसने वकील से कहा, “देखो, 
मि० , में इन आदेशो को रह कर रहा हु और आप यह समझ ले कि यह 
आदेश मंने कभी दिये ही नही थे। अब इस बारे मे में मि० मावलकर के 
विचार सुनकर ही कोई आदेश दूगा। 
मुझे विस्तार से यह वताने की आवज्कता नही है कि इसके बाद क्या 
हुआ। मुझे यह बताते हुए प्रसन्‍नता होती है कि जो खर्चे डाले गए थें, वे 
बहुत कम कर दिये गए। इससे जज और सवधित बेचारे गेयर-होल्डर तो 
खुश हुए, लेविन मेरे विद्वान वकील-मित्र को वडा कष्ट हुआ। 
भेरा विश्वास है कि यदि वकील-बन्धु अपनी फीस के बारे में अपने 
आचरण को अधिक सतुलित रखे तो वह अपने मुवविकलों का स्नेह और 
विश्वास पा लेने के साथ-ही-सांथ जजो द्वारा भी सम्मानित होगे। इसके 
अलावा राष्ट्रीय और सामाजिक कार्यो में उचित योग प्रदान करके सामू- 
हिक रूप में वकील-समाज जन-जीवन में महत्वपूर्ण स्थान भी प्राप्त कर 
लेगा । 
मुझे एक और मुकदमे का ध्यान जाता है, जिसमे एक कपनी दिवा- 
लिया हो गई थी और मे कपनी की ओर से तैनात वकीलों में से एक था | 
भरे साथी, जो ऋणदाताओं, एजेंटों तथा अन्य सबधित लोगो की और से 
पैरवी कर रहे थे, अपने विल अधिक-से-अधिक देने के इच्छुक थे । इसमे कोई 
शुक नहीं कि मेरे पास उन्हे ऐसा करने से रोकन का कोई मार्ग नही था । 
लेकिन जहातक मेरा निजी प्रश्न है, मैने यह नियम बना लिया था कि मैं 
आम फीस से अधिक नहीं लूगा, चाहे वह दिवालिया कार्यवाही का मामला 
ही क्यों न हो | 
इस मामले से मेरा बिल लगभग २५०० र० का बना, हालाफि में री फीस 
या स्तर भहमदाबाद में सबसे ज्यादा था। लेकिन मेरा गह बिल मेरी 
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आम फीस के अनुरूप ही था । मेरा साथी जो कि १०,००० से १५,००० रु० 
की रकम लेना चाहते थे, स्वभावत मेरे इस रवेये से बडे परेशान हुए। 
उन्होंने यथासभव मुझपर दबाव डाला कि में अपने बिल की रकम को 
घटा दू। यह तो स्पष्ट ही है कि मैं चूकि वकील-समाज के प्रति लोगो मे 
प्रतिष्ठा की भावना स्थापित करना चाहता था, इसलिए मैने उनकी बात 
को मजूर नही किया। 


; १६ : 
व्यावसायिक डिष्टाचार और सामाजिक न्याय 


वकील-समाज के अपने रोजगार से सवधित कुछ विशेप नियम होते 
है, जिन्हे वे 'श्िप्टाचार' के नियम या “आचार सहिता' कहते है। 
नि सदेह आचरण-विपयक स्तर को ऊचा रखने के लिए कुछ नियम तो 
होने ही चाहिए। लेकिन दुभग्यवण यह एक सामान्य अनुभव है कि तथा- 
कथित व्यावहारिक शिप्टाचार आम तौर पर सामाजिक न्याय एव नैति- 
कता के बिल्कुल विपरीत पडता है। 
इस तरह के शिप्टाचार की एक सीमा निर्धारित है। यह उसी मामले 
में लागू होता हे, जिसमे वकील खुद ही मुहरई या मुहालय हो । किर भी 
समाज पर इसका जो असर पडता है, वह हानिकारक और काफी हद तक 
वकील-समाज की मान मर्यादा पर बट्टा लगानेवाला होता है। इससे बहुत- 
से वकीलो को सर्वसाधारण द्वारा स्वीकृत न्याय और निष्पक्षता के मृल्यो की 
उपेक्षा करने की भी शह मिलती हे । वैसे तो इस तरह के बहुत-से नियम 
अथवा परपराए है, लेकिन मैं यहा दो-एक के उदाहरण तक ही अपनेकों 
सीमित रखगा । 
इस पेशे के नियमो में से एक यह है कि छोर्ट भी वकील किसी दूसरे सासी 
वहील के व्यवितगत मुवदम के विरुद्ध मुकदमा न ले। यह 'नही किया पाता ।' 
एए दूसरी परपरा यह है कि जज को यह मानना चाहिए कि बफील गवाह 
जन दुद्ध कहता है, बह सच होना है। मे दोनों मियम एक लावर्श बद्तील 
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के लिए निव्चित किये गए स्तर पर आधारित है, लेकिन यह तो महज 
कल्पना-लोक की बात है | ऐसा वकील मिलना मुश्किल है । इन परपराओ 
का उपयोग कभी कभी अन्याय और जुल्म के समर्थन मे किया जाता है। 
इससे वकील सहज मे ही भूठी गवाही देने को तैयार हो जाते है और भूठी- 
सच्ची बाते गढकर किसी एक पक्ष को मजबूत बनाने की कोशिश करते 
है । 

इसलिए मेरे सामने यह एक समस्या थी कि मै ऐसे मामलो मे कैसा 
व्यवहार करू, जिनके बारे में मेरे पास इस बात के पक्के सबूत थे कि 
वकील गलती पर है और वह अपनी स्थिति का अनुचित लाभ उठाकर एक 
नागरिक को उसके कानूनी अधिकारो से वचित कर रहा है। मै बहुत सोच- 
विचार के बाद इस नतीजे पर पहुचा कि पहले एक नागरिक हू और वकील 
बादमे । इसलिए यदि मै किसी दूसरे नागरिक के अधिकारों को कायम रखने 
या उनके बचाव के लिए एक वकील के विरुद्ध उसे सहायता देने से इकार 
करता हू तो मै अपना कत्तेंब्य-पालन नहीं करता। एक नागरिक के नाते 
समाज के एक सीमित वर्ग के मुकाबले मे समाज के प्रति मेरा कत्तेव्य कही 
अधिक महत्वपूर्ण है । 

इसके अलावा मैने यह भी महसूस किया कि इन परपराओ की वजह 
से वकील-समाज आम जनता की नज रो मे बडी तेजी से गिरता जा रहा हे 
और समाज के आर्थिक और सामाजिक मामलो के प्रति अविश्वास तथा 
अरक्षा की भावना फैलती जा रही है। इसलिए मैने यह फैसला किया कि 
नागरिकों के अधिकारो की रक्षा तथा वकील-समाज की मान-मर्यादा और 
उच्च स्तर को बनाये रखने के लिए मै किसी भी वकील के अन्यायपूर्ण और 
पक्षपातपूर्ण व्यवहार को माफ नही करूगा और उत्पीडित पक्ष की ओर से 
लडने के लिए तैयार रहुगा। 

इस तरह मैं कुंछेक मौको पर अपने वकील साथियों के खिलाफ 
खडा हुआ। यद्यपि मेरे इस आचरण से सबधित वकील ही नही, बल्कि सारा 
वकील-समाज नाराज हुआ, तथापि वक्‍त आने पर आम जनता ने और 
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वकीलो ने भी मेरी तारीफ की । 

ऐसे ही एक मुकदमे मे एक सज्जन का अपने बडे भाई से, जो एक 
वरिप्ठ वकील था, जायदाद के बटवारे के वारे मे ऋगडा था, जिसे बह 
मौरूसी जायदाद बताते थे और फलत वह आधे के हकदार थे। वह अपने 
बडे भाई पर नोटिस तामील करना चाहते थे और जरूरत पडने पर उर्स 
पर मुकदमा भी चलाना चाहते थे। इसलिए उन्होने इस बारे मे दीवानी 
मुकदमे करनेवाले बहुत-से वकीलो की सलाह ली। हरेक ने उसे यही 
वताया कि जायदाद चूकि मौरूसी है, इसलिए उन्हे आधा हिस्सा लेने का 
पूरा-पूरा हक है, लेकिन उनमे से किसीकों भी वकील को नोटिस देकर 
दुश्मनी मोल लेने का साहस नही हुआ। 

इन हालतो मे यह मुकदमा मेरे पास आया। इस समय तक मैंने 
वकील-वर्ग मे अपना ऊचा स्थान बना लिया था। कितने ही वकील ऐसे भी 
थे, जिन्हे वकालत करते-करते मुझसे कही अधिक साल बीत चुके थे । मैने 
सारे मामले को पढा और समझा और महसूस किया कि छोटे भाई का 
दावा न्यायपूर्ण है । मैने मुकदमा लेना स्वीकार कर लिया, लेकिन यह 
सावित करने के लिए मैने किसी आथिक लाभ के सयाल से नही, वल्कि 
न्याय की रक्षा के लिए ही यह मुकदमा लिया है, मैंने फीस न लेने का फैसला 
किया । 

मेरा तक यह था कि यदि मैं फीस लूगा तो वकीलो में सही स्तर कायम 
करने का जो मेरा प्रयत्न है, वह सफल नही होगा। मैंने वकील-भाई पर 
नोटिस जारी कर दिया। नोटिस मे यह माग की कि जायदाद का बटवारा 
होना चाहिए। यदि ऐसा नही हआ तो इसके लिए मुकदमा दायर कर 
दिया जायगा । वकील मुभे अच्छी तरह जानते थे बौर उन्होने यद भी यान 
लिया था कि नोटिस केवल कोरी धमझी नहीं है। इस कारण उन्तपर इसका 
जादू का-सा असर हुआ । वकील मेरे पास आये भौर बदवारे के लिए राजी 
ही गये। इसके बाद न्याय और समानता के आधार पर जायदाद का 
बटवाश हो यया। एस प्रकार हम मुकदमेवाजी की परेशानी से छच गये। 
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एक दूसरे वकील के सिलसिले मे मामला इतना सरल नही रहा । वह 
मुझसे बहुत यहले से वकालत कर रहे थे और मुभसे बहुत वरिष्ठ थे। 
अहमदाबाद के सार्वजनिक कामो में भी वह भाग लेते रहते थे । कई राज- 
नैतिक सम्मेलनो मे भी उन्होंने हिस्सा लिया था और जनता के सामाजिक 
जीवन के प्रमुख प्रकाश-स्तभ थे । 

मुझे यह लिखते हुए दु ख होता है कि वह पैसे के मामले मे ईमानदार 
नही थे और कई बार सार्वजनिक रुपये को हडपने की कोजिश करने के 
कारण वह बदनाम थे । मुझे इस बात पर आइचयें होता था कि मेरे सह- 
कारी और वरिष्ठ वकील, जिनका नागरिक जीवन से प्रमुख स्थान था, 
कैसे इस प्रकार डरपोक या कठोर बनकर इस प्रकार के दुव्यंवहार को सहते 
है । कैसे वह उन्हे सार्वजनिक जीवन मे अपने साथ रहने की इजाजत देते 
है। वकालत मे भी उनकी ईमानदारी पर शक किया जाता था। लेकिन 
मान-मर्यादा के भूठे गौरव और एक साथी-वकील के प्रति गलत सहानुभूति 
के कारण वकील-समाज उनके विरुद्ध कुछ नहीं करता था। इस रवेये से 
वकीलो और जजो के लिए भी इसाफ करना कठित हो गया था। 

मैं इस आदमी को एक लवे अरसे से जानने और साथ-ही-साथ उसके 
आचरण के प्रति क्रोव और घृणा होने के कारण मैंने फौरन ही उसके विरुद्ध 
दो मुकदमे लेने मजूर कर लिए। इसमे कोई गक नही कि वह हिसाव-किताव 
के बारे मे टालमटोल करके सारा रुपया निगल जाने की कोशिश में था। 
यहापर मै सक्षेप मे उन मामलो में की गई कानूनी कार्यवाही के बारे में 
जिक्र करूगा, जिससे यह स्पष्ट हो जायगा कि किस तरह वकील और जज 
समान रूप से समाज की नैतिक आवाज को दबा देते है । 

यह सज्जन एक पागल आदमी के अभिभावक बनाये गए और इस 
सिलसिले मे एक घन-राशि भी उन्हे सौपी गई । इस काम के लिए उन्हें इस 
लिए चुना गया था, क्योकि उनकी एक भानजी की शादी उस पागल से हुई 
थी। भानजी की मृत्यु हो जाने पर इस वकील को उस पायल व्यवित के 
हित-चित्तन मे जरा भी दिलचस्पी नही रह गई थी। उस पागल व्यक्ति 
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का एक भाई भी था, जो सबसे नजदीकी रिव्तेदार था। इस सारी स्थिति 
को देखते हुए दरअसल उसीकी उसका अभिभावक होना चाहिए था । वह 
पागल व्यक्ति तो पागलखाने मे था ओर उसका भाई ही एक ऐसा व्यवित 
था, जो उसकी देख-भाल और उसके सही इलाज तथा खान-पान के लिए 
धन-राशि का उपयोग कर सकता था। यह भाई माली हालत के बारे में 
जानकारी चाहता था, लेकिन वकील कोई सतोपजनक उत्तर नही देता था । 

आखिरकार उसका एक रिव्तेदार मेरे पास आया | उसने मुकपर जोर 
डाला कि मैं इस मामले को अपने हाथ लू और वकील से हिसाव-कितात्र 
तथा उस धन-राशि की माग करू । मैने यह मजूर कर लिया, क्योकि मै यह 
अच्छी तरह जानता था कि जवतक वकील के खिलाफ कोई कहा कंदग 
नही उठाया जायगा, वह उस रकम को सहज देनेवाला नही है। 

मैने बाकायदा कानूनी नोटिस देने की बजाय वकील को एक निजी 
पन्न लिखा। उसमे मैने उत्पन्न नई स्थिति का जिक्र किया । मैने उससे निवेदन 
किया कि वह हिसाव-किताव दे, पागल के भाई को अभिभावक-पद देने के 
लिए इस्तीफा दाखिल करे और जो धन-राणि उसके पास है, वह भी उसीके 
सुपुर्द कर दे । 

इसके बाद बकील ने निजी तौर पर वातचीत की । उन्होंने मुके यकीन 
दिलाया कि वह हिसाव-किताब दे देंगे और अभिभावक का पद भी छोड 
देगे। यह मेरे लिए अच्छा ही सावित हुआ कि मैंने हम दोनो के वीच हुई 
बातचीत को लिसा लिया। इसकी एफ वजह यह भी थी कि मेरा मुत्रविकल 
अहमदाबाद का रहनेवाला नही था और मुर्क वकील और मेरे दर्मियान हुए 
सारी बातो को ठाऊ में उन्हे भेजना होता था। अभिभावक वकील ने व 
बार हिसाव दिसाने का वचन दिया, लेकिन हर बार बह यह बहाना करके 
नियत दिन टाल देते कि जिस बलके को इप् सारे मामले का जाने दें, वह 
इस बात नही है। में अपने मुवक्पिल को लगातार उसकी इ चिला देता रदा । 

पूरे मालमर यही होता रहा। उस वी च बवरील इस वात से लानधान रहा 
दि बट कोर्ट नी बाल लिसिल रूप में ने दे। उसकी बह लाल जिरफुत सा छ 
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थी। अत मे जब मै उसे काफी छूट दे चुका तो मैने अदालत के लिए एक 
दर्खासस्‍्त तैयार की । उसमे मैने प्रार्थना की कि वकील को अभिभावक के पद से 
हटाया जाय और उसकी जगह पागल के भाई को अभिभावक बनाया जाय | 
इसके अलावा उसमे हिसाब-किताब लेने और सारी रकम का जिम्मा लेने के 
लिए फौरन ही आदाता बेठाने की भी प्रार्थना की । 

इतना कर लेने पर भी मैंने यह साचा कि दर्खास्त को बाकायदा अदा- 
लत मे पेश करने से पहले वकील को फिर-से इस मामले पर विचार करने 
का एक मौका और दिया जाय। मैने अपने सहायक वकील को दर्खास्त के 
मसविदे के साथ उन्हे इत्तिला देने के लिए भेजा कि अव यह मामला अदालत 
में जा रहा है। इसपर उसने मेरे सहायक वकील से कहा कि में हिसाव- 
किताव दे दूगा, लेकिन मेरी राय है कि रकम का दुरुपयोग और हिसाब न 
देने वगैरा के इल्जामो को इसमे से निकाल दिया जाय। जहातक पागल 
के भाई को अभिभावक बनाने का सवाल था, इस बारे में उनकी राय थी 
कि अदालत से बाकायदा हक्‍म लेने के बाद ही वह इस जिम्मेदारी को उसे 
सौप देंगे । 

वकील ने इन सुझावो के साथ अपनी बात खत्म की कि उनके द्वारा 
सशोधित दर्खास्त को अदालत से पेज किया जाय, कि वह अभिभावक-पद 
पर उसके भाई को तैनात करने पर तुरत राजी हो जायगे, और कि अदा- 
लत से कहा जाय कि वह इस बारे मे तुरत हुक्म जारी कर दे। 

यद्यपि मुझे उसकी ईमानदारी पर गक था, तथापि मैने उसके सुझाव 
मान लिये और उसके सशोधनो के अनुसार ही दर्खास्त को अदालत मे पेज 
किया । इन सारी बातो की इत्तिला मैं अपने मृवक्किल को चिट्दी-पत्री द्वारा 
दे रहा था, इसलिए सारी-की-सारी बाते लिखत-पढत मे आ गई थी । 

जिस दिन वकील को अपना लिखित बयान देना था. उस दिन मुझे 
यह देखकर बडी हैरानी हुई, और मुझ्के बडा धक्का लगा कि वह अपने 
वचन से फिर गये है। उन्होने जो-कुछ करने का वचन दिया था, उसकी 
अनुमत्ति देने की बजाय उन्होने इस बिना पर दर्खाध्त का विरोब किया कि 
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इसमें अभिभावक के पद से हटाने के बारे मे कोई कारण नही पेश किया गया। 

जब मैने उनकी इस चाल को भाप लिया तो मुझे वकील के आचरण 
पर जो हैरानी हुई उसे जज के सामने साफ-साफ जाहिर करने से अपनेको 
रोक नही सका । "मेरा दोस्त कारण जानना चाहते हे । मैने जानवूभकर 
उन्हीके कहने पर अपनी दर्खास्त से वह हिस्सा निकाल दिया था। इन्होने 
मुझे वचन दिया था कि भाई को अभिभावक बनाने के लिए अपनी अनुमति 
दे देगे और अदालत उसीके मुताबिक हुक्म जारी कर देगी ।” 

किस्मत से वह दर्खास्त, जो कि असली रूप मे तैयार की गई थी, मेरे 
पास थी | उसमे वक्नील की राय के अनुसार मेरे सहायक वकील ने उममे 
सुधार किये थे । मैने उसे अपने मुवक्किल के साथ हुए सारे पत्र-व्यवहार के 
साथ अदालत के सामने पेश किया और अपनी पहली दर्खास्त मे सशोधन 
करने के लिए यह दर्खास्त पेश करनी चाही, जिससे उसमे दुरुपयोग का 
इलजाम गामिल किया जा सके । 

मेरा खयाल हे कि इतने पर भी वह घवडाये नहीं, क्योंकि अब भी 
वह इत्मीनान से भोले बने बैठे थे। सशोधन के लिए मेरी दखस्ति मंजूर 
हो गई | इसलिए अब यह सवधित पक्षो की सहमति से हुबम जारी करने 
की बजाय वाकायदा मुकदमेवाजी का मामला बन गया था| 

यह मुकदमा जिला-जज के सामने पेश हुआ, जो भारतीय आई० सी० 
एस० थे । मुकदमे की सुनवाई होने के एक दिन पहले जज ने मुझे अपने निजी 
कमरे मे बुलाकर कहा, “मावलकर, ऐसा लगता है कि इस मुकदमे मे 
विरोधी पक्ष की वडी छीछालेदर होगी और इसे अदालत मे होने से बचाना 
भाहिए। आपका इसपर जोर देना वकील को मुसीवत में भी डाल देगा 
और वह हाईकोर्ट की अनुशासन-सबंधी कार्यवाही के अधिकार/क्षेत्र में आा 
जायगे । नतीजा यह होगा उनकी प्रतिप्ठा को भारी घबका लगेगा भर 
वकालत भी जासगी । क्या आप किसी व्यवित को पच-फंसले के लिए यह 
मामला नही सीप सकते ? 

“ज के उस रंगे से में बटा वेचेन और निराश हुआ । यदि समाज में 
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कुछ लोग अपनी विशिष्ट स्थिति का लाभ उठाकर ऐसे काम करते है, 
जिनसे उनकी छीछालेदर हो, तो उन्हे समाज के सामने नगा करने और 
सरेआम उनकी पोल खोलने मे हमे क्यो हिचक होनी चाहिए ? ऐसा करने 
की यदि हमसे हिम्मत हो तो गुपचुप पच-फैसले के जरिये मामले को यो 
रफा-दफा करने की बजाय हमे आम जनता और खास तौर पर वकील- 
समाज के सामने बेहतर मिसाल पेश करने के लिए सच्चा रास्ता अख्तियार 
करना चाहिए। 

चूकि मेरा यही विचार था, इस लिए मैंने उनके सुझाव को एकदम 
नामंजूर कर दिया। लेकिन बाद मे उनके बार-बार इसरार करने पर मैने 
उनकी बात मान ली। इस बात को मान लेना मेरी निजी कमजोरी ही थी, 
जैसाकि मुझे आज महसूस होता है। मैने जज से कहा कि मै इस मामले 
पर विचार करूगा और पच-फैसले के लिए किसी उपयुक्त व्यक्ति की 
तलाश मे रहुगा, बशरतें कि मेरा सुवक्किल भी इसके लिए रजामद हो। 
मैंने अपने उस मित्र को बुलाया, जो शुरू मे मेरे पास यह मुकदमा लेकर 
आया था और सारी स्थिति उसके सामने रख दी । उसने भी पच-फसले के 
सुझाव का विरोध किया। वह कहने लगा, “कोई भी आदमी ऐसे अपयश 
के काम मे अपने हाथ नही सानेगा । श्रदि इसानी तौर पर हमररे लिए यह 
सुमकिन होता कि हम वकील की न्याय और निष्पक्षता की भावना को 
जगा पाते तो यह मामला जज के सामने कभी पेश ही न होता ।” 

मेरे मुवविकल ने चूकि अपनी स्थिति स्पष्ट कर दी थी, इसलिए मैंने 
जज को इत्तिला दे दी कि इस मामले मे किसी प्रकार पचर्फसला या समझौता 
मुमकिन नही है। फलत उसके निर्णय की जिम्मेदारी उन्हे ही अपने ऊपर 
लेती है। बतौर जज के उनका यह फर्ज था कि वह लोगो को गलत राह पर 
जाने से रोके और उन्हें सीधा और सही रास्ता दिखावे | वकीलो के मामलों 
में तो खास तौर पर उन्हे उनके आचरण की श्रेष्ठता पर जोर देना चाहिए । 

जब मैं अदालत मे इस मामले पर बहस कर चुका तो मेरे सारे तके 
जजने मजूर कर लिये। वकील को अभिभावक-पद से हटाने और उसकी जगह 
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पर मेरे मुवविकल को तैनात करने के हुक्म जारी कर दिये गए। लेकिन 
आखिर तो यह कागजी हुक्म ही था। मेरे मसुवक्किल को इस हुबम को लागू 
कराने और हिसाव लेने मे छ से आठ वर्ष लग गये । 
जहातक सवध इस प्रथा का है कि गवाह के रूप मे वक्रील जो कुछ 
भी कहे, जज को उसे सच ही मानना चाहिए, इस बारे मे मेरा वडा दुखदायी 
और दुर्भाग्यपूर्ण अनुभव यह है कि इसके कारण भ्रष्टाचार फैलता है और 
वकीलो के चरित्र का भी पतन होना है । यह सव चुपचाप यह मान लेने का 
कारण होता है कि अदालत वकील के शब्दों पर विश्वास करती है और 
तदनुसार उन्हे कई प्रकार की सेवाओ के कार्य सौपे जाते है, जैसे स्थानीय 
जाच, निरीक्षण और नोटिस जारी करना, आदि | इससे वकील को इस वात 
की काफी गृजाइश हो जाती है कि वह छल-कपट करके उस पक्ष की रियायट 
करे, जो उसे उसकी फीस दे-दे। 
मेरी राय मे वकीलो के लिए यह अच्छा ही होगा कि वे फीस लेकर 
इस तरह के मामले हाथ मे न ले । लेकिन खेद है कि आम लोगो की यह 
प्रवृत्ति है कि वे ऐसे कामो के लिए अन्य नागरिकों की वजाय वकीलों को 
ही महत्व देते है। इसके अलावा जब वकील को ऐसे मामलों के लिए तैनात 
किया जाता है, जो उसके वकालती पेशे से भिन्‍न होते हैं, तो जज एफ 
प्रकार से उसका सरपरस्त बन जाता है और नतीजा यह होता है कि वकील 
अपनी आजादी खो बैठता है । 
सक्षेप मे यह कहा जा सकता है कि वकौलो और जजों द्वारा समान 
रुप से इस प्रकार की प्रथाओं पर अमल करने के कारण जनता के सामने एक 
भद्दी मिसाल उपस्थित हो जाती है। वे प्रथाए अदालतों और सामूहिक टप 
मे वकीलो में विव्वान और उनके सम्मान को ठेस पहुंचानेवाली हैँ । 


१७ : 
कागजों का सावधानी से अध्ययन 


किसी मुकदमे के सारे दस्तावेजों का सावधानी के साथ अध्ययन और उससे 

सवधित तथ्यो की पकड कर लेने मे ही वकालत की सफलता का भेद छिपा 
हुआ है। केवल तभी मुकदमे के कमज़ोर तथा मजबूत नुक्तो की सही-सही 
पहचान सभव हो पाती है। इसके बाद ही वकील समूचे मामले के बारे मे कोई 
राय बना सकता है और यह फैसला करने लायक हो पाता है कि मनस्‍्चाहा 
नतीजा हासिल करने के लिए उसे किस प्रभावपूर्ण ढंग से उसकी पैरवी 
करनी चाहिए। 

मैं अपनी बात का समर्थन कुछ उन मुकदमो का विवरण देकर करूगा, 
जो जमालपुर-तग र-योजना के मुकदमो के नाम से मशहूर हैं। अगस्त १६२३ 
में मुझे इन मुकदमो की पैरवी के लिए तैनात किया गया था। 

अहमदाबाद की नगरपालिका ने एक नगर-विकास-योजना बनाई थी, 
जो जमालपुरुक्षेत्र के नाम से विख्यात है । इस योजना के अनुसार समूचे 
नगर को बहुत-सी सुविधाएं दी गई थी, जैसे मवेशी-वाजार, मल-मूत्र 
फेंकने के लिए एक बन्द स्थान, नाली साफ करने के लिए एक पपिग स्टेशन, 
एक कसाईखाना, गोशालाए, दूधियो तथा मजदूरो को रहने के लिए मकान, 
आदि। इस योजना मे खास तौर पर जमालपुर को पानी पहुचाने, गलियो 
और सडको मे प्रकाश, खेल के मैदानो आदि की भी सुविधाएं प्रदान की 
गई थी। 
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नगर-योजना एक्ट के अधीन नगरपालिका को यह हुक दिया गया था 
कि वह इस योजना के क्षेत्र मे शामिल हर प्लाट-होल्डर से उस लागत का 
पूरा-का-पूरा या हिस्सा वसूल कर सकती है, जो नगरपालिका उस क्षेत्र 
को सेवा-सुविधाए देने के लिए खर्च करे या खर्चे करने की आशा करती है, 
बशतें कि इस योजना के फल-स्वरूप विकास की सभावना हो और अतत्त 
प्लाटो की भी कीमते बढ जाय । 

सिद्धात यह हे कि सार्वजनिक व्यय से चलनेवाली विकास-योजना से 
अगर किसी मालिक को उसकी जायदाद की कौमत वढ जाने का फायदा 
होता है तो यह उचित और न्यायपूर्ण ही है कि वह उस योजना पर होने- 
वाले कुल खर्चे के लिए अपने लाभ का कुछ हिस्सा दे। 

इसलिए प्रत्येक योजना मे इन वातों पर विचार कर लेना चाहिए . 
१ सभी सुविधाएं प्रदान करनेवाली योजना पर होनेवाला कुल खर्त। 
२ योजना-द्षेत्र के अन्तर्गत इस योजना के कारण जमीन और जायदादो के 
मूल्यों मे जो बढोतरी हुई, उसका योग । ३. योजना-क्षेत्र मे आनेवाले 
जमीन के प्रत्येक टुकडे (प्लाट)अथवा जायदाद की कीमत मे इन सुवि- 
घाओ के कारण होनेवाली बढोतरी। 

यह तो स्पप्ट ही है कि विभिन्‍न प्लाटों की कीमत में होनेवाली 
वृद्धिन तो एक जैसी होगी और न समाव अनुपात में। किसी विशेस 
सुविधा के कारण उसमे आ जाना लाजिम है। जो प्लाट एक स्कूल, वाजार 
या सार्वजनिक बाग के निकट होगा, जिसके नजदीक सडके होगी, जहाँ पानी 
की सहज सुविधा होगी, उसकी कीमत उनसे अधिक होगी, जो इन सुविधाओं 
से दूर होंगे । 

नगर-पोजना-एक्ट मे दो सीमाए तय थी, जिनके बीच ही में अगदान 
की माना निश्चित की जानी थी। पहली यह कि अशदान की मात्रा झिमी 
प्लाट की कीमत में होनेवाली अनुमानित्त वृद्धि के ५० प्रतिशत से अधिक 
नही होगी। दूसरी यह कि अद्दास का छुल थोग बोजना पद हॉनियाने 
कुल सर्च से अधिक नदी टोगा। 
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भान लो कि योजना मे किसी प्लाठट के पास से एक नई बडी सडक 
निकालने की व्यवस्था की गई है, जिससे प्लाट की महत्वपूर्ण स्थिति हो 
जाती है और इससे उसकी कोमत ५० हजार हो जाती है। उस हालत 
में अगर योजना का कुल खर्चे सुविधाए देने के कारण हुई वृद्धि से कम नही 
है, तो प्लाट के मालिक के अशदान की देनदारी २५ हजार रुपये से अधिक 
नही होगी । लेकिन यदि योजना पर होनेवाला कुल खचे सुधार से हुई मूल्य- 
बुद्धि से कम है, तो प्रत्येक प्लाट का अशदान उसी अनुपात से कम हो 
जायगा। 
इसलिए सबसे जटिल प्रश्न जो सामने आया, वह यह था कि प्रत्येक 
प्लाट की सुधार की कीमत का अनुमान कैँसे लगाया जाय। इसका पैमाना 
वया हो ? वह कौन-सा तरीका या स्तर हो सकता है, जिसके आधार पर 
कोई यह कह सके कि नगर-विकास-योजना हारा प्रदत्त सुविधाओं से 
किसी प्लाट का वर्तेमान मूल्य इतना या यहातक बढ जायगा । 
अनिवार्य रूप से जायदाद को ग्रहण करने के मामले मे तो किसी हद 
तक कीमत का अदाजा करना सहज है, क्योकि ऐसा करने के लिए हमारे 
सामने वह असली कीमत होती है, जिसपर उस बस्ती मे अन्य प्लाट बिके या 
बदली किये गए हो | इसके अलावा, हमारे पास किराये के भी आकडे होते 
है, जिनसे किसी भी जायदाद का मूल्याकन करना सहज होता है, क्योकि 
जायदाद की कीमत का किराये से सबध होता ही हे । लेकिन समस्या तो यह 
है कि हम उस जायदाद की कीमत का अनुमान किस आधार पर करे, जो 
ऐसे इलाके मे हो, जिसमे कुछ सुधार किये गए हो और सुविधाएं दी गई 
हो? 
जायदाद की कीमते स्वत स्वततन्न नही होती। न तो वे स्थिर होती हैं 
और न यह जरूरी है कि उनकी उतनी ही कीमत हो, जितना उनपर खर्चे 
किया गया है। इनकी कौमते बहुत-सी बातों पर निर्भर करती है, जैसे उस 
खास इलाके मे होनेवाली जायदाद की माग, व्यापार की हालत आदि, किसी 
इलाके की लोकप्रियता या अध्रियता और खरीदने-बेचनेवालो की माली 
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हालत और उनकी जरूरत । इन तथा अन्य बहुत-सी बातो को किसी जाय- 
दाद का मूल्य तय करते वक्‍त ध्यान मे रखा जाता है। लेकिन बाजार-भाव 
पर ही अक्सर जायदादे एक से दूसरे के हाथो मे आती-जाती रहती है, इप्त- 
लिए जायदाद को अनिवार्य तौर पर प्राप्त कर लेने पर भी उसकी कीमत 
का हिसाव वाजार-भाव के आधार पर ही करता उचित होगा । 

खेर, अब मैं फिर अपनी असली न्गत पर आता हू । किसी योजना दवा रा 
प्रस्तावित सुविधाओं को ध्यान में रखते हुए किसी खास योजना-क्षेत्र की 
जायदादो मे किये गए सुधार की कीमत निश्चित करने का आधार क्‍या 
है ” अक्सर होता यह है कि मध्यस्थ (योजना तैयार करनेवाले के लिए यह 
शब्द प्रयोग मे आता है) योजना के अतर्गत प्रत्येक जायदाद या प्लाट के 
बारे मे, उस हलके की जायदादों के सव मालिकों से सलाह करने के वाद, 
आखिरी तजवीज करता है और सुधार-सबंधी भ्रशदान की रकम निदिचत 
करता है। यदि कोई मालिक उसके फैसले से असतुष्ट हो तो वह खास तौर 
पर इसी मतलव से नियत की गई विशेष अदालत में उसके फैसलों के 
खिलाफ अपील कर सकता है! 

ऐसे बहुत-से मामले होते है, जैसे प्लाट की लबवाई-चौठाई, उसतक 
सठको की पहुच, हर्जाता तय करना, क्षेत्रो की सीमाए लगाना, आदि, जिनके 
बारे मे मध्यस्थ का फैसला आखिरी होता हे और कोई भी मालिक उसके 
खिलाफ कुछ नही कर सकता | इसलिए केवल प्लाटो की कीमत की बढों- 
तरी और उसके लिए प्रत्येक प्लाट के मालिक के बढ़े हुए अशदान से ही 
हमारा यहा सवध है । इस विशेष अदालत मे तीन व्यक्ति होते (---जिला- 
जज, जो कि उस क्षेत्र-विज्ञेप का कानूनी अधिकारी होता हे, एक कानून का 
अनुभवी स्वतन व्यक्ति, और एक मध्यस्थ । 

यह बडा अठपटा-सा लगता है कि उस मध्यस्थ की ऐसे मामले में फिर 
से राय ली जाय, जिसके फैसले के सिलाफ बह अपीत की गई हो । लेकिन 
विशेष लजदालतत मे उसकी उपस्थिति इसलिए आवश्यक समझी णाती है 
क्योंकि एक तो वह उस सामले का सास जानकार होता है, इसरे, बही 
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एक ऐसा जिम्मेदार आदसी है, जो अपने फैसले के बारे में विशेष 
अदालत के सामने सफाई पेश कर सकता है। वाद मे, सन्‌ १६३८ मे, इस 
एक्ट में सशोधन किया गया और तबसे मध्यस्थ विजभेष अदालत मे शामिल 
नही होता । जिला-जज इस विज्येप अदालत का अध्यक्ष होता है । 

जमालपुर नगर-विकास-योजना से सबधित ऐसी साठ अपीलो के 
मामले थे, जिनकी सुनवाई गौर फैसले के लिए विशेष अदालत ने तीन दिन 
निश्चित किये। चकि विचारणीय विषय (सुधार की कीमत निश्चित 
करना) अदालत और वकीलो के लिए समान रूप से अजीव-सा था, इस- 
लिए मैने मामले की सुनवाई से द। दिन पूर्व जिला-जज को सुझाव दिया कि 
यह बात हम सबके लिए सुविधाजनक होगी, यदि मध्यस्थ हमे उस 
सिद्धात के बारे मे समझा दे, जिसके आधार पर उन्होने सुधार की कीमत 
का निश्चय किया हे। मैने उनको यह भी सूचित किया कि जैसे ही खुली 
अदालत मे मामले आयगे, मैं उस बारे मे जाव्ता दर्खास्त केरूगा, और मुझे 
आशा हे कि वह मेरा समर्थन करेंगे। जिला-जज इस वात पर राजी हो 
ग़या। 

उन मामलो से लगभग पच्चीस वकील खडे हुए थे। हममे हरकोई 
किकत्तेव्यविमृढ-सा था | सुधार की कीमत तय करने के सिद्धात के बारे में 
हम बिल्कुल अधकार मे थे, आर हमारे पास कुछ ऐसी विशेष सामग्री भी 
नही थी, जो कीमतो के वारे मे कोई सबूत पेश कर सकती । हमने पार- 
स्परिक मार्गदर्शन का भरोसा किय्रा और नेतृत्व के लिए एक-दूसरे की. 
ओर देख रहे ये । किसीने भी मामले को गहराई से नही देखा था और न 
सारे मामले के दस्तावेजों का अध्ययन किया था। प्रत्येक वकील आकडो 
और अपने निजी मामले के खास पहलुओ तक ही अपनेको सीमित किये 
हुए था, हालाकि सारी य।जना का टाचा हर मामले के लिए एक विशेष 
महत्व रखता था। 

मेरे हाय मे छठा और वारहवा---दो मामले थे। मैं यह महसूस करता 
कि अपनी पूरी ताकत लगाकर भी यह कहने मात्र से कोई लाभ नही होगा 
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कि अशदान की रकम बहुत ज्यादा है। वकील को इस वात के लिए तो 
उचित कारण देने ही चाहिए कि अमुक रकम क्यो और किस हद तक 
ज्यादा है । मैंने इस मामले पर बेहद गहराई के साथ विचार किया, लेकिन 
कही कुछ प्रकाग दिखाई नही दिया। मैंने नगर-विकास-एक्ट की धारा-उप- 
धाराओ को वार-बार पढा, लेकिन मुझे उनमें अपनी सहायता के लिए 
कुछ भी नही मिला | इस एक्ट का मोटा सिद्धात तो स्पष्ट ही था कि जो 
लोग सुविधाओ का फायदा उठा रहे है, उन्हे उन सुविधाओ पर हुए खर्च 
का अदशदान देना ही चाहिए । 

उन मामलो के रिकार्डो में आकडे-ही-आकडे थे। आकडो के अलावा 
उनमे और कुछ भी नही था। सडको, जल-वितरण, सडको की रोशनी, 
नालिया बनाने, आदि के अनुमानित व्यय के आकडे । इसमे कोई संदेह नही 
कि अनुकूल व्याख्या के बिना आकडे कुछ विशेष सहायक नही हो सकते । 

मैंने तव यह सोचकर रिकार्ड की छानवीन शुरू की कि मध्यस्थ ने 
प्रत्येक मामले मे जिस आधार पर सुधार की कीमत निश्चित की है, मुझे 
उस बारे मे वहा से कोई सुराग मिलता है या नही । वया उसने पहले साधा- 
रण तौर पर उस क्षेत्र के सभी प्लाटो का वर्तमान मूल्य लगाया और फिर 
ठीक-ठीक हिसाब करके बटवारे के आधार पर प्रत्येक प्लाट की कीमत 
लगाई ? अशदान की जो रकम उसने निश्चित की थी, वह स्वभावत' एक 
दूसरे प्लाट से भिन्‍न थी। प्लाठो को समान रुप से दी गई सुविधाओ के फत- 
स्वरूप उन सवकी कुल बढोतरी का पहले से निःचय किये विना प्रत्येक प्वाट 
के मूल्य का फैसला वह कंसे कर सकते थे ? 

इस प्रश्न ने मुझे स्वाभाविक रूप से सभी प्लाटो की कुल कीमत बताने- 
वाले आकडो की जांच-पडताल करने के लिए प्रेरित किया। ये आकरे प्लादों 
की सुधार-सवधी कीमतो और योजना पर होनेवाले कुल सर्च के हिसाब 
के नीने दर्ज किये गए थे । मुझे यह देसकर प्रसन्‍तता भी हुई और भाइचर्य 
भी फि प्लाटो में सुधार के कारण कीमतो में जो कुध बढोतरी हुई ग्टू योजना 
पर होनेवाले कुद सर्च से ठीक हुसुनी लिसी हुईंथी । प्रसन्नता इसलिए 
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टई कि मुझे इससे इस बात का सुराग मिल गया था कि मध्यस्थ ने किस 
हिसाब से कीमत लगाई है । और आइचये इसलिए कि हम सब इस मामले 
को देखकर यह सोचे बैठे थे कि इस मामले पर तो विश्ञेषज्ञ का ही एकाधि- 
कार है । 

अव मेरे लिए यह बिल्कुल स्पष्ट था कि कीमत आकने अर्थात्‌ कीमत मे 
हुई बढोतरी का अनुमान लगाने का रहस्य केवल विशेषज्ञ ही नही, वल्कि 
कोई भी व्यक्ति गणित के साधारण से ज्ञान जान सकता है। कानून के 
मुताबिक कीमत मे होनेवाली बढोतरी का अधिक-से-अधिक ५० प्रतिशत 
ही अशदान के रूप मे लिया जा सकता था। इसलिए प्लाट के मालिको से 
योजना पर ख्च होनेवाली कुल रकम वसूल करने का केवल एक ही तरीका 
था कि अधिकारी कीमतो मे बढोतरी का अनुमान कुल खचचे से दुगना आके। 
इसमे शक नही कि मैं इस नतीजे पर पहुचने से पहले कि विशेषज्ञ का हिंसाव 
जाचने का तरीका इतना सहज होता है दो वार अवश्य ही इस मामले पर 
विचार करता । लेकिन मैने ऐसा इसलिए नही किया, क्योकि प्लाटो के मूल्यो 
में होनेवाली बढोतरी को न केवल रुपयो के मोटे आकडो मे, बल्कि आना- 
पाइयो तक में भी दुगुना दिखाया गया था। 

अपनी समस्या का हल खोजने के लिए अब मुझे आगामी कार्यवाही 

की योजना बनानी थी। योजना पर होनेवाले अनुमानित व्यय के आकडो 
में मैं जिस हिसाव से कटौती कर सकता था उसी हिसाब से अब मेरे लिए 
अशदान की रकम मे भी कमी करना सभव हो गया था। इसमे कोई शक 
नही कि अनुमानित व्यय को गलत सिद्ध करना या यह कहना कि वह बढा- 
चढाकर दिखाया गया है, व्यावहारिक नही था। इसलिए मैं कुछ ऐसे तके 
सोचसे लगा, जिनके द्वारा मैं योजना पर होनेवाले व्यय के आकडो मे कमी 
दिखाने मे सफल हो सक्‌ । 

बहुत सोच-विचार के वाद मेरे दिमाग मे एक वात आई,वह यह ऋक्रि 
योजना में बहुत-सी मदे ऐसी थी, जिनका उद्देश्य एकदम अथवा वास्तव में 
अहमदाबाद की नगरपालिका के सारे क्षेत्र को लाभ पहचाना है । मिसाल के 
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तौर पर, मवेगी-बाजार, कूडा डालने का स्थान और नालियो का हौज, आदि । 
तो फिर योजना-क्षेत्र की जायदादो पर इन मदो के खर्चे की रकम क्यो लादी 
जाय ? इसमे शक नही कि ये मदे थी तो योजना-क्षेत्र मे ही, लेकिन इनसे 
समूचे नगर को लाभ होना था । निश्चय ही न्याय और निष्पक्षता की दृष्टि 
से इस प्रकार की सारी मदो के खर्चे की जिम्मेदारी नगरपालिका के सारे 
क्षेत्र पर पडनी चाहिए थी । 

इस तक से नगरपालिका के सपूर्ण क्षेत्र के लिए उपयोगी और लाभ- 
दायक मदो के व्यय को निकालकर योजना के लागत-खर्चे मे कमी करने के 
लिए ठोस और अकाट्य आधार मिल गया। मैंने यह निर्णय किया कि मैं 
अपने मामले में इसी तक को मुर्य आधार बनाऊगा । 

मेरे दिमाग मे और भी कुछ अत्यन्त महत्वपूर्ण बाते आई। यद्यपि वे 
सदिग्ध थी, तथापि विभेष अदालत को हमारे पक्ष मे कर सकती थी। 
मध्यस्थ का दावा था कि इस विपय के खास जानकार की हैसियत से ही 
उन्होने सुधार की कीमते निश्चित की हैं और वास्तव मे, एक अच्छी नगर- 
विकास-योजना बनाना उस विपय के माहिर लोगो का ही काम है। लेकिन 
यह जरूरी नही कि किसी खास इलाके की जायदादो के सर्वमान्य मुल्य के 
बारे में जानकारी रखना उस विशेषज्ञ का ही एकमात्र अधिकार हो, 
जिसने यह योजना बनाई थी । इसलिए मैंने कुछ मशहूर दलालों को, जो 
जायदादो की खरीद-फरोरुत का काम करते थे, गवाही के लिए पेद्य करने का 
फैसला किया, जिससे मध्यस्थ के निश्चित मूल्यों का विरोध किया जा सके । 

उस प्रकार इस मामले से सवधित सब रिकार्डों का साववानी के साथ 
अध्ययन करने और उस विपय के विभिन्‍न पहलुओ पर खूब सोच-विचार 
का ही यह नतीजा धा कि मैंने विजेष अदालत में मध्यस्थ का मूकावता 
करने के लिए अपने-आपऊो तैयार कर लिया। मुकदमे की पेशी होने पर 
मैंने विशेष अदालत के अध्यक्ष से प्रार्थना की कि चह मध्यस्थ से कहे कि बढ़ 
हम बकीलो को उन सिद्धान्तों को समकायें, जिनके आधार पर उन्होंने 
शुधारो का मूल्प निरिचत फ़िया है । मध्यस्व करीब पर्द्रहू मिनट तक उन्हीं 
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बातो को दुहराता रहा, जिनका कोई विशेष महत्व नही था] 

उसने कहा कि यह तो अनुभव की वात है, जिसे मैने बहुत-सी नगर- 
विकास-योजनाए बनाकर एकत्र किया है। इसलिए मै इस स्थिति मे हु कि 
मै सुधारो के कारण सही तौर पर अनुमानित बढोतरी की भविष्यवाणी 
कर सकता हू । उन सामले की पैरवी करने के लिए लगभग तीस वकील उस 
समय अदालत मे उपस्थित थे। 

वास्तव मे मध्यस्थ का बयान किसी बात का स्पष्टीकरण तो था नही, 
उसका मतलब तो केवल यही था कि वह अपने काम का माहिर है, और 
उस हर, जिम्मेदार व्यक्ति के बारे मे यह आशा की जाती है, जिसे 
सारा काम सौपा गया हो । 

इसपर मुझ्के उनसे इस मामले से सबधित प्रइन करने का अवसर मिल 
गया। मैने पूछा, “क्या मैं यह जान सकता हू कि कीमतों की अनुमानित 
बढोतरी का योजना के खर्चे से कोई सबंध है या नही ? अथवा क्‍या यह 
आकडे स्वतत्र रूप से तैयार किये गए है ?” 

विशेष अदालत का अध्यक्ष चतुर व्यक्ति था। मेरे प्रइन के गृढ अभिप्राय 
को समझ गया । उसने मुझे आदेश दिया कि मै मध्यस्थ के बयान से ही 
संतुष्ट हो जाऊ और उससे जिरह न करू । 

इसके बाद अलग-अलग मामलो की सुनवाई हुईं। व्यावहारिक दृष्टि 
से केवल इस एक प्रश्न का निर्णय करना था कि प्रत्येक मालिक को नगर- 
पालिका को कितनी रकम देनी है। एक के बाद एक मामले की सुनवाई 
होती रही । दावेदारों की ओर से उनके वकीलो मे जिरह की। नगरपालिका 
के वकील ने उनका उत्तर दिया और विशेष अदालत ने उसपर अपना 
फैसला दे दिया। इन मामलो पर फंसला देने के लिए अपनाई गई सक्षिप्त 
प्रणाली के कारण प्रत्येक मामले को निवठाने मे १५ मिनट से अधिक नही 
लगे। 

इस ढग से पहले पाच मुकदमे निबट गये। प्रत्येक मामले मे अशदान 
कम करने की साग को तामज्र कर दिया गया। इसके बाद मेरे नम्बर छ के 
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मामले की वारी आई और मैं पेश हुआ । 

मैंने शुरू में ही कह दिया कि मैं अपने मुकदमे की शुरुआत योजना के 
आम स्वरूप की प्रारभिक जाच-पडताल और उन चिद्धातो से करना चाहता 
हू, जिनके आधार पर कानूनी दौर पर कम-से-कम निष्पक्षतापुर्वक अद्दान 
की रकम निश्चित की जा सकती है। इसके बाद मै स्थानीय विशेषज्ञों की, 
जो स्थानीय जायदादो की खरीद-फरोख्त का काम करते है, गवाहिया पेश 
करूगा। ऐसा करने का सेरा मतलब यह है कि विशेष अदालत के विशेषज्ञ- 
सदस्य अर्थात्‌ मध्यस्थ ने जो कीमते निश्चित की है, उस्तके विपरीत मै सही- 
सही की मते प्रकट कर सक्‌ । 

मुझ जैसे नौजवान वकील की धृप्टता से मध्यस्थ चकित हुआ। उसे 
यह बडा अठपटा लगा कि उसके विरुद्ध दूसरे विशेषज्ञों को खडा करके उसकी 
(विशेषज्ञ! राय को चुनौती दी जा रही थी। वह कुछ आपे-से बाहर और 
खीभा-सा दिखाई पडा | लेकिन जज का रवैया सहानुभूतिपूर्ण था और उसने 
सारे प्रग्न पर कानूनी दृष्टि से विचार किया। वह इस वात को जानता था 
कि यदि मुझे आवश्यक और उचित जान पड़े तो मुझे ऐसी गवाही पेश करने 
का अधिकार है। विश्येप अदालत मेरे तर्क और ग्रवाहिया सुनने के लिए 
वाघष्य थी और इसलिए विशेष अदालत का अध्यक्ष होने के नाते उन्होंने 
मुझे मामला पेश करने के लिए कहा । 

मैने मुकदमे के आम स्वरूप पर बोलना शुरू किया, जो कि काफी हंद 
तक मेरे हक में था। मुझे यकीन था कि मैं अपने तकों को इत्तनी मजबूती के 
साथ पेश करूगा कि कोई भी उनका जवाब नहीं दे सकेगा और इस प्रकार 
अथदान की रकम में कमी हो जायगी। मैने सबसे पहले यह बताया कि 
योजना में विकास के लिए जिस क्षेत्र को चुना गया है, वह कई कारणी से 
लोदाप्रिय नही है। इसके अलावा इस वात की भी कोई आया नहीं कि 
पोजना में उस क्षेत्र को सडके, जल-वितरण तथा प्रकाथ-व्यवन्ण आदि फी 
जो सुविधाएं दी गई हैँ, उनसे इस इलाके का कोई सास विकास होगा। 

इसके बाद मैने इस म्‌ कदम के दूसरे महत्वपूर्ण पहलू की लिया, गौर वह बह 
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कि अतिरिक्त सुविधाए प्रदान करने के बावजुद उस क्षेत्र मे प्लाटो की कीमते 
गिर जाने की सभावना है । योजना मे अन्य शब्दो के साथ-साथ यह मदे भी 
हैं-नालियो के पानी को निकालने के लिए जगह बनाना, वूचडखाना, 
कूडाधर और मवेशी-बाजार आदि की व्यवस्था । 
वस्तुत इस क्षेत्र विशेष को सारी अस्वस्थकर और गदगी की चीजो 
को दबाने का स्थान वनाया गया है, जिसका लाभ समूचे नगर को ही होगा, 
न कि केवल इसी योजना-दक्षेत्र को । यदि मेरा तक॑ सही है तो क्या फिर यह 
सोचना उचित है कि कुछ ककरीली सडको, रोशनी और कुछ नलो की 
संख्या बढ देने मात्र से ही वहा के प्लाटो की कीमते बढ जायगी ? 
इस मामले का एक और पहलू भी इतना ही महत्वपूर्ण या । नगर- 
विकास-योजना की इन सारी मदों से केवल इस एक छोटे-से क्षेत्र को ही 
लाभ नही था, बल्कि नगरपालिका के समूचे क्षेत्र को था। कानूनी पहलू 
को एक तरफ छोडकर भी अगर देखा जाय तो क्या यह न्यायपूर्ण था कि 
उन मदो का खर्च, जिनका लाभ तो सारे नगरपालिका-क्षेत्र को मिलना 
था, लेकिन सबधित क्षेत्र के लिए जो अभिशाप-स्वरूप थी, उस क्षेत्र-विशेष 
के प्लाट-मालिको से ही चालाकी से वसूल किया जाय ? 
मैने इस बात पर जोर दिया कि इस प्रकार की सभी मदो के खर्च को 
कानूनी अनुपात के आंकड़े बनाने अथवा अशदान के साथ खर्च का सबब 
जोडने के लिए योजना के खर्च मे शामिल न किया जाय । 
मामले को पेश करने के मेरे ढुग ने मध्यस्थ को छोडकर विशेष अदालत 
के अन्य दो स्वतत्र सदस्यों को बडा प्रभावित किया। /चूकि दोपहर के 
विश्राम का समय हो चुका था, इसलिए अध्यक्ष ने आधे घटे के लिए मुकदमे 
की कार्यवाही स्थगित कर दी । 
जब अदालत फिर बंठी तो अध्यक्ष ने मुझसे कहा, “मि० मावलकर, 
आपने जो कुछ कहा था, उसे ध्यान मे रखते हुए हमने नगरपालिका के 
वकील (स्व० सर रमणभाई एम० नीलकठ, जो उस समय नगरपालिका 
के अध्यक्ष भी थे) को सलाह-मशवरे के लिए बुलाया था और उन्होने हमारे 
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इस सुझाव को मजूर कर लिया है कि कीमतो मे वढोतरी के कारण आपके 
मुवक्किल से अशदान के ५० प्रतिशत की जो मांग की गई थी, उसे घटाकर 
४० प्रतिशत कर दिया जाय ।” 

मुझे इस बात की तसलली थी कि मैने बडी लडाई तो जीत ली, लेकिन 
मामले को और स्पष्ट करने के लिए मैंने कहा, “मैं आपका आभारी हृकि 
आपने हरेक मामले मे दस प्रतिशत वी कमी कर दी है, लेकिन उन पाच 
मामलो का क्या होगा, जिनके विपय मे विशेष अदालत ने मालिकों की 
कमी करने की अपील को नामजूर करते हुए अपना फैसला दे दिया है ? 
मैं यह समभता हू कि उन्हे भी कमी का यह लाभ मिलना चाहिए।” 

अध्यक्ष--“हा, उनके मामलो मे भी कमी हो जायगी। नगरपालिका' 
के वकील इसके लिए भी राजी हो गये है ।” 

सभी सबधित दावेदार, जो मुकदमे की कार्यवाही देखने के लिए अदा- 
लत मे जमा थे, मुकदमा पेश करने के मेरे ढग और उसके परिणाम से बहुत 
सतुप्ट थे। उन्होने मेरी दृढतापूर्ण वकालत की तारीफ की। इस वारे मे 
मुर्भे तो केवल यही कहना हे कि वकील होने के नाते यह मेरी उस मेहनत 
का नतीजा था, जो मैंने मामले का सावधानी से अध्ययन मे की और उस- 
पर उचित सोच-विचार से काम लिया । 

उसके बाद मैंने मामले को फिर वही से उठाया, जहा उसे छोडा था। 
मैंने कहा कि मैने मूल्याकन पर आम तौर से और खास तौर पर अपने 
मामले के मूल्यांकन पर मध्यस्थ को चुनौती दी थी। इसलिए मै यूल्याकन 
के लिए उन स्थानीय विशेषज्ञों की गवाहिया पेश करना चाहता है, जिनका 
जामतोर पर अहमदाबाद मे, और खास तौर पर योजना-क्षेत्र की जायदादों 
की सरीद-फरोस्त से सबंध है । इसका मतलब तो स्वभावत, यही था कि जो 
पूरे तीन दिन सभी मामलो के फँसते के लिए रसे गए थे, वे अकेले मेरे ही 
मुकदमे में लग जाते । 

अध्यक्ष कानूनी दृष्टि से तो मुझे ऐसा करने से नहीं रोक सकता था, 
सेकित उसने मुममे प्रार्थनर की कि यदि स्रमयव हो तो सूल्पाँकन के बारे मे 
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गवाहिया पेश करने का इरादा छोड दू । इसमे कोई णजक नही कि मुझे या 
तो आशा ही नही थी, और थी भी, तो बहुत कम, कि मध्यस्थ, जो विशेष 
अदालत का स्वय एक सदस्य था, के विरुद्ध मेरी गवाहियो की राय को 
विशेष अदालत मान लेगी । मैने इसे उचित समका और इसलिए अध्यक्ष 
की बात को मानते हुए मुल्याकन के विषय मे गवाहिया पेश करने का इरादा 
छोड दिया । क्योकि विशेष अदालत के फैसले अतिम थे, इसलिए ऐसा 
करने मे बुद्धिमानी थी । 

परिणामत मामला केवल इतना ही रह गया था कि जो तथ्य रिकार्ड 
पर दर्ज है, उन्हीपर बहस की जाय | मुझे यह कहते हुए खुशी होती है कि 
जो मुकदमा मेरे हाथ मे था, उसके अशदान मे और कमी करने की मेरी 
अपील को विश्येष अदालत ने बहुमत से मान लिया । वकालत का एक यह 
भी हिस्सा है कि वकील जज के मनोभावो की इज्जत करे और नम्रता तथा 
समभदारी से उसे अपने पक्ष मे कर ले । 

मेरा मुकदमा खत्म होते-होते अदालत उठने का समय हो गया और 
बाकी मुकदमे अगले दिन के लिए स्थग्रित कर दिये गए। 

उसी शाम को मेरे दफ्तर से विशेष अदालत में चल रहे अन्य मामलो 
के दावेदारो की जेसे बाढ आ गई। हरकोई अपने मुकदमे के लिए मुझे 
तय करना चाहता था । हरकिसी मामले में कमी करा पाना बिल्कुल 
असभव था और न मै एक साथ पचास मामलो का अध्ययन और 
उनपर विचार कर सकता था। मुझे इसका बहुत अफसोस था, लेकिन 
विवश्ञ होकर ही मुझे इकार करना पडा । 

फिर भी कुछ लोगो ने अनुरोध किया कि मैं उनके मुकदमो की पैरवी 
करू । मैने उनसे स्पष्ट शब्दों मे कह दिया था कि अशदान मे और किसी 
विशेष कमी की आशा नहीं रखनी चाहिए और मैं उनके मामले केवल 
इस आधार पर ले रहा हू कि वे मेरी वकालत के जोर से जो आम कमी हो 
गई है, मात्र उसकी सराहना के रूप में ये मुझे अपने मामलो के लिए 
नियुक्त कर रहे हैं। मामले का अत इस प्रकार हुआ कि लगभग एक दर्जन 
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मुकदमे मुझे अपने हाथ मे लेने पडे । 

अगले दिन धडाधड़ मुकदमो के फैसले होने लगे । प्रत्येक मुकदमे मे 
महत्वपूर्ण पहलुओ के सबंध में कुछ तक सामने रखे जाते और विश्येप अदा- 
लत तुरत फैसला सुना देती थी । उन वारह मुकदमो में से दस या ग्यारह 
में मैं कमी कराने मे सफल हुआ । 

इन मुकदमो की सफलता ने मुझे मेरे वकील-साथियों और जनता मे 
इस रूप मे विशिष्टता प्रदान कर दी कि मैं एक ऐसा व्यवित हू, जो अपने 
मुकदमो का सही ढग से अध्ययन करता है, उनके बारे मे विचार करता है 
और अपने मुकदमो की पैरवी विवेक और नज्जता के साथ करता है, जिससे 
जज भी उसके पक्ष मे ही फँसला देता है । 


: १८: 
माइयों का पुनर्मिलाप 


वकील को यह वात सदा ध्यान मे रखनी चाहिए कि वह भी डाक्टर 
या अध्यापक या अन्य ऐसे ही किसी नागरिक जैसा एक सामाजिक कार्य- 
कर्त्ता है। उसे किसी परिवार के सदस्यो और आमतौर पर उन लोगो के 
बीच, जो मित्र अथवा नातेदार आदि हो, न केवल अच्छे सबध स्थिर रखने 
के लिए, बल्कि उन्हें मजबूत बनाने के लिए ईमानदारी के साथ सेवाए प्रदान 
करनी चाहिए। इसलिए उसे अपने मुवक्किलो की न्‍्याय-परायणता और 
नैतिकता पर भी निगाह रखनी चाहिए। 

यही देखना काफी नहीं है कि उसके मुबक्किल का मामला कानूनी 
निगाह से दोष-रहित हे, बल्कि उसे इस बात पर भी ध्यान देना चाहिए कि 
उसका मुवक्किल जो कराना चाहता है, उससे समाज के सदस्यो के सुखकर 
सवध सुदृढ बनते है या उन्हे हानि पहुचती है। वकील के पास अवसर ऐसे 
मामले आते है, जिनमे कानून, नेतिकता और समानता के बीच विरोध 
होता है और उसे अपने मुवक्किल को समाज के व्यापक हित के रुयाल से 
ही सलाह देनी चाहिए, चाहे ऐसा करना कभी-कभी मुवक्किल के भौतिक 
हित के भी खिलाफ ही क्यो न जाता हो। 

मेरा यह अनुभव रहा कि यदि इस काम को ठीक ढग से किया जाय 
तो लोग इस दृष्टिकोण की प्रशसा करते है और त्याग करने के लिए भी 
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तैयार हो जाते है और समय पाकर ऐसे वकील के कामों की उन वक्रीलो 
को अपेक्षा ज्यादा प्रशसा होती है, जो अपने मुवक्किल के केवल भौतिक 
लाभो पर ध्यान देता है। 

मेरे हाथ मे एक ऐसा मुकदमा आया, जिसमे एक व्यक्ति ने साभेदारी 
भग करने और सबधित हिसाब-किताब के लिए अपने छोटे भाई के खिलाफ 
मुकदमा दायर किया था। दोनो भाई अपने चाचा के कारोबार मे काम करते 
थे, जिसके कोई सतान नही थी। सारे कारोबार का प्रवन्ध वडा भाई करता 
था और छोटे भाई ने थोडा-बहुत काम सीखने के लिए उसके साथ काम 
करना शुरू कर दिया। कुछ सालो बाद बडे भाई ने अपना निजी कारोबार 
चालू किया और पूरी तरह से उसकी देख-भाल करने लगा। वह पहलेवाले 
कारोबार को समय देने मे असमर्थ था, इसलिए उसकी देख-भाल अब अकेले 
छोटे भाई को ही करनी पडती थी । 

जिन दिनो वडा भाई कारोबार का प्रवन्ध करता था, छोटे भाई को 
वेतन रूप मे कुछ नही दिया जाता था, लेकिन उसे भोजन, वस्त्र तथा 
आकस्मिक खर्चों के लिए एक रकम दे दी जाती थी। यह तो स्पष्ट ही हैं 
कि दोनो साझेदारी के पट्टे या लाभो के किसी निश्चित हिस्से अथवा कामो 
के बटवारे के बिना ही साकेदारी की हैसियत से काम कर रहें थे । जब चढ़े 
भाई ने नया कारोबार शुरू किया और अपना सारा समय उसीको देने लगा, 
तो छोटे भाई का यह सोचना स्वाभाविक ही था कि बढा भाई इस करोबार 
के लिए कोई भी यत्न नही करता, इसलिए उसने उससे होनेवाले लाभ पर 
से भी अपना हक खत्म कर दिया हे । 

उस कारोबार में अधिक पृजी लगाने की भी आवश्यकता नहीं थी । 
बह सोड़ा वाटर, चर्फ और ऐसी ही अन्य खान-पान की वस्तुओं का कारोबार 
भा । कई वर्षों तक छोटा भाई इस कारोबार को चलाता रहा। इस बीच 
बह्े भाई मे उसके लाभ में से किसी हिस्से की चुक्रि माग नहीं की थी, इसलिए 
सारा लाभ उसीके हिस्से जाता रद्ा। ऐसा करते समय उसे यह सयाल 
पहा कि घडे भाई से नया कारोबार शुरू कर लेने के फारण पुराना कारोबार 
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पूरी तरह उसीपर छोड दिया है। इधर बडे भाई ने भी अपने स्वततन्न 
कारोबार से इन वर्षो मे खूब नफा कमाया। यह ऐसी सामरेदारी भग करने 
का मामला था, जिसमे करारनामे के तौर पर न तो कोई लिखा-पढी थी 
और न जवानी कोई करार हुआ था। केवल उनका आचरण ही इस साझे- 
दारी का आधार था। 

आचरण की साभेदारी का यह सिलसिला बारह या पन्द्रह वर्ष तक 
दोनो भाइयो मे चलता रहा । इसके वाद बडे भाई ने किसी कारणवश यह 
दावा किया कि वह अब भी साभेदार है, भले ही वह इस बीच सक्रिय न रहा 
हो और इसलिए उन सब दिनो में कमाये नफे मे से हिस्सा लेने का हकदार 
है। न तो शुरू मे ही कोई लिखित दस्तावेज था और न बाद में उसे 
भग करने के बारे मे कोई लिखा-पढी हुई । सारा मामला भावइयो की अपनी- 
अपनी समझ पर ही निर्भर करता था । 

जाहिरा तौर पर बडे भाई के मन मे कोई वेईमानी नहीं थी। वह 
हमेशा अपने छोटे भाई की यथातभव सहायता करना चाहता था, लेकिन 
उसने साभेदारी के अपने हक को भी छोडने का कभी विचार नही किया 
था। वह अपने इन हक्की पर जोर भी नही देता था, लेकिन उसका खयाल 
हमेशा यही रहा कि उस कारोबार मे उसका हक मौजूद है, भले ही वह 
उसका उपयोग नही करता और इस तरह वह अब भी साभेदार है। 

छोटा भाई भी अपने बडे भाई की तरह ही ईमानदारी से सोचता कि 
उसके बडे भाई के ऐसे आचरण का यही अर्थ है कि उसने पुराने कारोबार 
में अपना सामेदारी का हक छोड दिया है, इसलिए पुराने कारोबार का 
एकमात्र वही मालिक है। 

जब बडे भाई ने पुराने कारोबार मे अपनी चालू साझेदारी के आधार 
पर अपने छोटे भाई से लाभ का अपना हिस्सा मागा तो उसे बडा आइचर्ये 
हुआ और उसने अपना आइचये भाई पर भी प्रकट कर दिया। बडा भाई 
इस बात पर जोर देता रहा कि वह अब भी सामेदार है और उसे भी अपने 
छोटे भाई के आचरण पर बटा आइचये हुआ। मामला ज्यो-का-त्यो पडा 
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रहा, क्योकि बडे भाई को देने के लिए छोटे के पाप्त रकम नही थी । 

कुछ समय वाद जब जमीन-जायदादो की कीमत एकाएक बढ गई तो 
छोटे भाई ने अपनी एक जायदाद बेच दी और उससे प्राप्त हुए ५०,०० ०रपये 
का चेक अपने बडे भाई को यह कहकर दिया कि उसके पास केवल यही कुछ है, 
जिसे वह दे सकता है, और बडे भाई को, जैसाकि उसने दावा किया है, पिछले 
सात वर्षो की साझेदारी के मुनाफे का हिस्सा समभकर इसीसे सतुष्ट हो 
जाना चाहिए । उसने बडे भाई से यह भी प्रार्थना की कि वह अपने-आपको 
हिस्सेदार समझना छोड़ दे और छोटे भाई को इस सारे कारोबार का पूरा 
मालिक बना रहने दे, जेसा कि वह अपनेकी समभता भी था । 

बडे भाई ने इसे अपना अपमान समभा, क्योकि छोटे भाई ने इस बात 
पर जोर दिया था कि कारोबार का वही अकेला मालिक है और उसते बड़े 
भाई की साभेदारी के अधिकार से इकार किया था। इसलिए उसने चेक 
वापस करते हुए छोटे भाई से कहा कि वह दान के रूप मे एक पाई भी 
लेने के लिए तैयार नही । यदि छोटा भाई उसे हिस्सेदार मानेगा तो ही वह 
इस रकम को ले सकता है । 

फिर कुछ वर्षों तक मामला योही पड़ा रहा । इसके बाद बड़े भाई ने 
हिस्सेदार होने के नाते साक्ेदारी भग करने और हिसाव के लिए मुकदमा 
दायर कर दिया । इसमे कोई शक नही कि कुछ स्वार्थी लोग उसके सीवेपन 
और छोटे भाई द्वारा हको से इकारी के कारण उसके गुस्से का लाभ उठा- 
कर उससे ऐसा करा रहे थे। विचारणीय प्रग्न यह था क्या साभेदारी अब 
भी चालू है, या उसके आचरण के कारण वह पत्म हो चुकी है, और षया 
मुकदमा दायर करने की अवधि निकल चुकी है। जाहिर तौर पर इन 
मामलों में से किसी एक के भी फैसले पर पहुचना मुश्किल था। कारोबार 
के हिसाव-किताब तथा दोनो पक्षो के आचरण से ही प्रत्येक को स्थिति प्रकट 
होती थी, लेकिन कारोबारी सवथों के बारे मे उनमे कोई साका-समभीता 
नही था । 

छोटे भाई की बोर से मैने बनाव में यह तह रते---१, याकेदारी को 
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भग करना, अथवा विकल्प में बडे भाई के आचरण से साझेदारी के हक की 
समाप्ति, और २ मियाद। दोनो मे इतना ज्यादा कोई पत्र-व्यवहार भी 
नही हुआ था और दूसरे यह मामला करोब बीस वर्ष पुराना था। यह कहना 
कठिन था कि अदालत का इस माभले मे क्या रुख होगा और यदि यह मुक- 
दमा अदालतो मे लडा ही गया तो इसके लिए सर्वोच्च न्यायालय प्रिवी 
कौसिल तक जाना पडेगा, जिसमे धन और समय दोनो की बर्बादी होगी । 

दोनो भाई एक दूसरे को प्यार करते थे। मुकदमा दायर करने के समय 
उनकी उम्र काफी हो चुकी थी। ६० या ६० से अपर। उनकी माता 
जीवित थी, जिनकी उम्र लगभग €० साल थी। दोनो को ही इस वात का 
अफसोस था कि वे अपने निजी मतभेद के मामले के फैसले के लिए अदा- 
लत मे गये है । 

छोटे भाई ने, जो मेरा मुवविकल था, मुझसे दो-तीन बार कहा, “माव- 
लकरसाहब, कैसी बदकिस्मती है कि हम अदालत मे एक-दूसरे के खिलाफ 
खडे है । इससे हमारी बुढी मां को बडा दु ख होगा, लेकिन मै कर क्या 
सकता हु ! यदि मेरे पास रुपया होता तो बडे भाई जितना भी चाहते, मैं 
उन्हे दे देता । मैंने एक तीसरे आदमी के जरिये उन्हे यह कहला दिया है कि 
मै उन्हे वह सारी रकम दे दूगा, जितनी वे चाहते है, वशर्ते कि मै उसका 
भार उठा सकू । लेकिन वह सुनते ही नहीं। उनका कहना है कि मुझे ऐसा 
कुछ नही चाहिए, जो मेरे हिस्से का नही है, और जो रकम वह अपने हिस्से 
की बतलाते है, वह इतनी बडी है कि मैं उसे इस वक्‍त दे नही सकता। मेरा 
कारोबार इस समय बुरी हालत मे है और मै काफी कर्जा भी ले चुका हु। 
मेरी समझ में ही नही आ रहा कि मै अपने भाई को खुश कैसे करू ? बह 
बडे दयालु और स्नेही है, लेकिन वह सहज ही उत्तेजित और गुस्सा हो जाते 
है। ऐसी हालत मे मै क्या करू २” 

बेशक कोई सहज उपचार नही था। मुकदमा सुनवाई के लिए पेश 
हुआ । बडे की पैरवी के लिए एक वकील और उसका सहायक वम्बई से 
अहमदाबाद आये थे। अदालत मे जाने से पहले वार-रूप मे हम सबकी दुआ- 
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सलाम हुई । आस बातचीत के बाद उन्होंने मुझसे पूछा, “मि० माव- 
लकर, मेरी राय मे यह ऐसा मामला हे, जो आपसो समभौते से ही तय हो 
जाना चाहिए । यह कहना मुब्किल है कि अदालत इस वारे में क्या रुख 
अपनायगी, और यदि दोनो दलो को प्रिवी कौसिल तक मुकदमा लड्चा ही 
है तो दोनो बडे भारी खर्चे के नीचे आ जायगे। क्या आपका मुवषिकल 
किसी शर्ते पर राजी होने को तैयार है ।” - 
मैंने फौरन जवाब दिया, “हा, मेरा मुबविकल इसके लिए बहुत ही 
उत्सुक है, क्योकि वह अपने बडे भाई के खिलाफ अदालत में खडा नहीं 
होना चाहता | परेशानी का कारण तो बडा साई हे, जो इतनी बडी माग 
पेश कर रहा है कि मेरा मुवविकल उसे पूरा कर सकने की स्थिति मे नही 
है । यदि आपका मुवक्किल अपनी मांग को कुछ कम कर दे तो में अवश्य ही 
उसकी इच्छा को पूरा करने की कोशिश करूुगा। आपके मृवविकल्न का 
रुख तो यह जान पडता है कि यदि वह हिस्सा लेने का हकदार है, तो वह 
अपना पूरा हिस्सा लेगा, अन्यथा वह कुछ नही लेगा।” इसके बाद हमते 
इस मामले पर विचार करना शुरू कर दिया और फिर अदालत के कमरे 
मे चले गये । 
जब मुकदमे की पेशी हुई तो जज ने, जो मुर्के अच्छी तरह जानता 
था, मुझसे कहा, “मि० मावलकर, क्‍या समभौते की कोई आमा नही है ?' 
मेरा उत्तर था---/श्रीमान्‌, मै यह यही कह सकता कि कोई आशा ही 
नही है। यदि अदालत हमे समय दे और जबतक हम समझते के बारे मे 
अपनी असफलता घोषित न कर दे तबतक मुकदमे की प्रतिदिन सुन- 
वाई होती रहे तो हम कोणिश कर सकते है। मुहर ई के गवाहो के कटघरे 
में खडे हीने तथा-उसके साथ जिरह घुरू हो जाने के बाद तो कुछ भी 
सभव नही है।” 
इसके बाद मैंने यह भी कहा कि मरे इस बात की सूझी है कि दूसरे 
पक्ष के सज्जन भी किसी समभौते पर पहुचने के लिए उनने ही उत्मुक है 
इसपर जज ने मुकदमा उस दिन की थाम के लिए स्थगित कर दिया और 


साइयो का पुनर्मिलाप 


समझौते की बातचीत की प्रगति के बारे मे सूचजू# «अं दी। 

सव लोग मेरे मकान पर आ गये। बह अंदोलत के पास ही था । 
वहा हमने समभौते की वाते शुरू की । बडा भाई छोटे भाई के व्यवहार से 
इतना नाराज था कि उसमे एक भेज पर बैठकर उसके साथ बात करने से 
साफ इकार कर दिया । उसने यह भी कहा कि वह बहुत ही कृतध्न है और 
महज पैसे के लिए जान देनेवाला है। आखिर तय यह क्रिया गया कि दोनों 
भाइयो को अलग-अलग कमरो में वैठाया जाय । बम्बई के वकील और मैं 
इधर-से-उघधर आते और जाते और समभोौते के लिए बडे भाई को मनाने 
की कोशिश करते। यही क्रम एक-एक दिन करके छ दिन तक चलता 
रहा और हर श्ञाम हम जज को यह इत्तिला देते रहे कि "हम अभी 
असफल नही हुए है । 

मुझे विदवास है कि हम तीनो तकीलो ने दोनों भाइयो की तजवीजों 
को एक से दूसरे भाई तक लाने ले जाने मे मकान के एक से दूसरे छोर तक 
जाने-आने मे कई मीलो का चक्‍कर लगाया होगा। जआाखिरकार बडे भाई 
ने अपने वकील की सलाह मानली और समभौता तय किया। तब यह 
हुआ कि छोटा भाई अपनी शविति के अनुसार किश्तों मे रकम अदा करता 
रहेगा । 

इसके बाद हमने समभौते की शर्तों का मसबिदा तैयार किया । हमने 
उसमे इस बात का भी ध्यान रखा कि जदा की जानेवाली जो रकम 
तथ हुई है, वह छोटे भाई की जायदाद तथा उसके कारोबार के साजो- 
सामान को बवक रखने से सुरक्षित रहेगी। सामेदारी भग करने के लिए 
दायर किये गए मुकदमे की डिग्री मे कई कानूनी अडचनो की वजह से ये 
णरतें जोडना सभव नहीं था। इसलिए हमने एक दूसरा रास्ता निकाला । 
दोनों भाइयों ने बबई के वकील और मुझको पच्र बनाया और हमने दोनों 
भाईयों की स्वीकृत शर्तों को ध्यान मे रखते हुए अपना-अपना फैसला 
दिया । यह पहले से ही तय था किममभोते को बदालत में पेश किया 
जाय, डिग्री हासिल फी जाय और मुकदमा सारिज हो जाय और दोनों 


श्पर भेरा चकालती जीवन 


पक्ष अपने-अपने खर्चे के जिम्मेदार होगे। इस प्रकार हमारे एक सप्ताह 
के परिश्रम का अच्छा ही फल मिला। दोनों भाइयो का पुन मिलाप हो 
गया और वहा खुजी का वातावरण छा गया। 
जब यह परिणाम अदालत मे घोषित किया गया तो जज भी बहुत सुश 
हुए । और जब हमने उनके घैर्य और उनके हारा दी गई सुविधाओं के लिए 
धन्यवाद दिया तो उन्होंने कहा, 'सच ही यह अत्यधिक सुखद और असा- 
धारण अवसर हे, जव किसी पारिवारिक भंगडे को निपटाने के लिए ऐसे 
यत्त किये गए हो। मैं दोनो भाइयो तथा उनके वकीलों को इस णुभ परिणाम 
के उपलक्ष मे अपने निजी कमरे में चाय-पान के लिए आमन्रित करता हू । 
दोनो भाई एक ही मेज पर बेठकर चाय पियेगे, और उसके बाद आपस में 
हाथ मिलाकर चले जायगे ।” 
सभीने जज के इस प्रस्ताव को तुरन्त स्वीकार कर लिया ओर दोनों 
भाइयो ने वर्षों की कटुता के बाद एक साथ एक मेज पर बंठकर चाय पी । 
मैं इस समभौते के परिणाम के बारे मे एक वात कहना चाहता हू । 
छोटा भाई मेरा मुवविकल था| उसके दिल मे मेरे लिए स्नेह था| वह भव 
भी नव वर्ष की बधाइया भेजकर तथा विवाह आदि शुभ अवसरों पर 
जरूरत के समय सोडवाटर तथा वर्फ भेजकर अपने सवधों को स्थिर रसे 
हुए है । 
बडा भाई भी मुकपर उतना ही मेहरबान था। जब मैं नगरपालिका 
का अध्यक्ष था तो मेरे कहने पर उसने नगरपालिका को जितनी आवश्य- 
क॒ता हुई, मुफ्त मे वर्फ दी। गमियों में वह मेरे यहा भी बर्फ भेजता है और 
यदि मैं उसे उसके पैसे देने की कोशिश करता हू तो वह थोडा सिन्‍न होता 
है और इस बात की थका करता है कि आयद अब मेरा उसपर विश्वास 
नही रहा । 
मुफ्त में बर्फ देना कोई सास माने नहीं रखता, लेकिन उस वृद्ध व्यवित 
का मेरे प्रति जो स्नेह और सम्मान था, उसे देखकर में कभी-फर्नी विल्ठल 
हो जाता हू 


भाहयो फा पुनर्विलाप १५३ 


मैं समझता हु कि यदि समभोता न होता तो मुवक्‍्किल और वकील 
चाह जो भी करते, उसका इतना लाभ न होता | मेरा विश्वास है कि यदि 
यह मुकदमा लडा जाता तो प्रेम और सदुभावना के वातावरण के स्थान 
पर उसका परिणाम कटुता और अलगाव की भावना ही होता । 


: १९ ; 
यगास्वी कार्य 


मैं इस खास मुकदमे का जिक्र यह दिखाने के लिए कर रहा हु कि एक 
बकील के लिए उद्योग का क्‍या महत्व है , सार्वजनिक प्रतिष्ठा और मुवविकल 
से स्नेहपूर्ण सम्मान पाने के लिए यह कितना प्रभावकारी है। यह सच हैँ 
कि अत्यधिक जागरूक वकील काफी सफलता प्राप्त कर लेता है, लेकिन 
उद्योग और सूक-बुक के अभाव में केवल जागरूकता ही बहुत आगे ले 
जानेवाली नही होती है। 

अहमदाबाद के एक सम्मानित और धनी उद्योगपति की मृत्यु हो गई । 
उन्होने एक वसीयत की, जिसमे उन्होने इकलौते बेटे को अपना उत्तराधि- 
कारी बनाया और पत्नी को वसीयत की प्रवधिका तथा नावालिग बेटे की 
सरक्षिका नियत किया। उन्होंने यह भी हिदायत की कि उनकी पत्नी को 
उन दो मैजिंग एजेसियो मे बतौर हिस्सेदार ले लिया जाय, जो अहमदा- 
बाद की दो मिलो का प्रवव करती थी । मैनेजिग एजेंसी पैतृक संपत्ति के 
रूप मे पुराना कारोबार था। यह ऐसी मामूली हिस्सेदारी नही थीं, जिसमे 
दो या अधिक व्यक्ति एक समभौते के अनुसार किसी कारोवार को चलाने के 
लिए मिलकर काम करते है । 

जबतक मा बच्चे की सरपरस्त रटी, उसे मृत की वसोयत के अनुसार 
फर्मो मे हिस्सेदार माना जाता रहा | इसलिए दोनो कंपनियों से जो मुझा- 
बजा मिलता था, उसके आधे हिस्से की वह हकदार थी | 


थशस्वरी कार्य श्प्‌५्‌ 


यहा मैं यह बता देना चाहता हू कि १६२४ के आस-पास किसी फर्म पर 
आय-कर अथवा अतिरिक्त कर लगाये जाने के विपय मे कानूनी स्थिति 
क्या थी। सक्षेप मे, अतिरिक्त कर की स्थिति यह थ्री कि किसी फर्म की 
रजिस्ट्री न होने पर यदि उसकी सालाना आमदनी ५०,००० रु० या उससे 
ज्यादा हो तो उसे कर लगाने के लिए एक स्वृतत्र इकाई माना जाता था । उस 
अवस्था में गर-रजिस्ट्री फर्म की आमदनी मे से प्राप्त हिस्सेदार के भाग को 
कर लगाने के लिए उसकी निजी आमदनी मे नहीं जोडा जाता था । 

लेकिन दूसरी ओर, गैर-रजिस्ट्री फर्म के हिस्सेदारों के लिए एक 
विकल्प यह था कि वह कानून की शर्तों के अनुसार हिस्सेदारो के |निजी 
हिस्सो और अन्य विवरणो का उल्लेख करके आय-कर अधिकारियो के यहा 
हिस्सेदारी की रजिस्ट्री करा ले। लेकिन यदि फर्म रजिस्ट्री-शुदा हुई तो 
उसका परिणाम यह होता था कि आमदनी मे से हिस्सेदार के निजी भाग को 
उसकी दूसरी आमदनी के साथ जोड दिया जाता और उसकी कुल आम- 
दत्ती पर टेक्स लगाया जाता था । उस दशा मे गर रजिस्ट्री-शुदा फर्म किसी 
प्रकार के कर की देनदार नही होती थी । 

इस खास मामले मे मा को मैनेजिंग एजेसी की फर्मों से उसके हिस्से 
के रूप मे जो मिलता था, सिवा इसके उसकी आमदनी का कोई जरिया नही 
था। दूसरी ओर मैनेजिय एजेसी की फर्मो की आमदनी के हिस्से के अलावा 
उसके नाबालिग बेटे की ठोस आय के और बहुत-से ज़रिये थे । यदि फर्मो की 
रजिस्ट्री होती तो उसका स्पष्ट परिणाम यह होता कि वह नाबालिग लडका 
कर के मामले मे इन दो कारणो से नुकसान से रहता-- १ वह दोनो मैने- 
जिग एजेंसी फर्मो के प्रत्येक ५०,००० रु० पर कर न लगनेवाली छूट खो 
बैठता, २ अगर गैर-रजिस्ट्री-शुदा फर्मो की उसकी आमदनी के हिस्सो 
पर अलग-अलग कर लगाया जाता तो कर लगाने की दरे निरिचत कम 
होती, लेकिन चू कि दूसरे जरियो से उसकी आमदनी बहुत्त ज्यादा थी, इसलिए 


फर्मो की रजिस्ट्री हो जाने के कारण उसकी कुल आमदनी पर बहुत ऊची 
दरो से कर लगाया जाना था । 


१५६ मेरा चकालती जीवन 


मुझे इस बात का पता नही कि किन कारणों से उसकी सरपरस्त मा 
के वकीलों ने उसे यह सलाह दी कि दोनो गैर रजिस्ट्री-शुदा मैनेजिग एजेसी 
फर्मो की आयकर-अधिका रियो के यहा रजिस्ट्री करा ली जाय। इस रजिस्ट्री 
से सरपरस्त मां की आमदनी के हिस्से पर लगनेवाले कर-भार मे छूट हो 
गई, लेकिन दूसरी ओर इसके कारण नावालिग लड़के की आय के हिस्से 
पर कर का भार बहुत ज्यादा बढ गया । सही तौर पर इसका परिणाम यह 
हुआ कि मा को जहा दो आने का फायदा हुआ, वहा लडके को दस रुपये का 
नुकसान उठाना पडा । 

इसके बाद, कुछ कारणों से, जिनके विस्तार मे जाने की आवश्यकता 
नही, नाबालिग के कुछ मित्रो ने वदइतजामी के आधार पर सरपरस्त को 
हटाने के लिए अदालत मे दर्खास्त दी । इसपर एक समभौता हुआ, जिसके 
फलस्वरूप मा ने सरपरस्ती से इस्तीफा दे दिया और दो निकट के रिह्तेदारो 
को नावालिग का साका-परपरस्त बनाया गया। मै चूकि नये सरपरस्तों 
की ओर से वकील था, इसलिए नाबालिग के हिंतो की रक्षा करना मेरा 
फर्ज था। 

जब हमने मा से अपने हाथो मे प्रबन्ध लिया तो मैंने उस नावालिग क्के 
कारीबार को कानूनी तौर पर व्यवस्थित करके उसकी उस संपत्ति को सुर- 
क्षित रखने का लक्ष्य बनाया, जो अतिरिक्त कर के रूप में उसके हाथो 
से मिकली जा रही थी । मै यहा यह स्पष्ट कर देना चाहता हू कि मैं किसी 
करदाता को यह सलाह देना न तो तब अनैतिक या असामाजिक समझता 
था, और न ही आाज समभता हू कि वह अपने कारोबार की इस ढगरी 
व्यवस्था करे, जिससे उसे कम-से-कम कर देना पड़ें, वशतें कि इस कमी 
को हासिल करने के लिए कानूनी और स्पष्ट तरीकों का इस्तेमाल किया 
जाय | कर लगाने के कानन सरकारी आय-संबधी नीति पर आधारित होते 
है । इनका सममौतो, चोरी, कूठी गवाही आदि की तरह ने तिक पहलू ने 
कोई सबंध नही होता । 

कई विद्वान जजो ने इस प्रध्न के बारे में बहुत ही साफ राय जाहिर की 


यशस्वी कार्य १५७ 


है। लार्ड एडवोकेट बनाम फ्लेमिंग (१८६७ ए सी १४५, पृ० १५२) के 
मुकदमे में लार्ड हाल्सबरी ने अपनी राय प्रकट करते हुए कहा कि ऐसे कानूनों 
(एक्ट) का अर्थ लगाते समय हम कानून पर नियत्रण रखनेवाले किसी 
सिद्धात का आश्रय नही ले सकते, जो कर लगाने-सबधी देनदारी को लागू 
करते है। हमे यह देखने भर के लिए कानून पर अग्रसर होना पडता है कि 
जिस कर का दावा किया गया है, वह विधान-सभा द्वारा जारी किये कानून 
(एक्ट) के अनुसार है या नही । अटार्नी जनरल बनाम रिचमड और गाड्डेत 
(१६९०८ २ के वी ७२६, पृ० ७४३) के मुकदमे मे लार्ड जज, फेयरवैल 
ने यह मत प्रकट किया, “मै ऐसे किसी कानून को नही जानता, जो किसी 
व्यक्ति को ऐसे किसी कर से बचने को रोकता हो, जो उसकी जायदाद पर 
नहीं लगाया गया । . कानून-विरोधी तरीकों को छोडकर किसी भी व्यक्ति 
को इस बात का पूरा हक है कि वह अपनी जायदाद को किसी भी ढंग से 
बेचकर कर के भुगतान से अपनेको बचाले, बशर्ते कि वह ऐसा कर सके । 
यह तक॑ कि उसका सुद्दा कर से बचना है, मुझे बिल्कुल असवद्ध जान पडता 
है। इसका कारण यह है कि कोई भी आदमी ऐसे कर से बचने और उसकी 
उपेक्षा करने मे पूर्णतया न्‍्याय-सगत्त है, जो वर्तमान मे उसकी किसी जाय- 
दाद पर नही लगा है, कितु भविष्य से लगाया जायगा ।” 

नावालिग की ओर से कानूनी कार्य के दोरान मुझे उसकी आमदनी 
पर कर लगाने के विषय मे आयकर अधिका रियो के सामने पेश होना पडता 
था। मैने इस आशय का तक पेश किया कि दोनों मेनेजिंग एजेंसी फर्मो पर 
गेर रजिस्ट्री-शुदा फर्मो की दृष्टि से जुदा-जुदा कर लगाया जाना चाहिए 
और इन फर्मो से नाबालिग की आमदनी के हिस्सो को उसकी दूसरी आम- 
दनी मे शामिल नही करना चाहिए। जब मैने यह तक पेश किया, तब मै 
यह नही जानता था कि अभिभावक सा ने ठीक उसी साल फर्मो की 
रजिस्ट्री कराई थी, जिसमे उसने समझौता किया था और उसके अनुसार 
अभिभमावक-पद से इस्तीफा दे चुकी थी। सच तो यह है कि मै आयकर अधि- 
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कर सकता, क्योंकि इन फर्मो की तो आग्रकर-विभाग में उसी साल रजिस्ट्री 
हो चुकी है । 

यह रजिस्ट्री साल-के-साल नये सिरे से करानी पडती है। नावालिग 
लडके को बडी भारी आर्थिक हानि सहन करने परेगी, इस विचार से मुके 
वहुत दु ख हुआ। इससे भी ज्यादा दुख इस बात का था कि फर्मो की 
रजिस्ट्री कराने मे उस समय अनुचित जल्दबाजी से काम लिया गया, जबकि 
अभिभावक मा समभौते की वातचीत चला रही थी | दर असल मेरी समझ 
मे नही आ रहा था कि अभिभावक को इन फर्मो की रजिस्ट्री करने की 
आखिरकार सलाह ही वयो दी गई। इसका नतीजा यह हुआ कि भा को 
तो कोई खास फायदा नहीं हुआ और बेटे की बहुत वडी हानि हो गई । 
लेकिन आयकर-अधिकारी से यह जानकर कि फर्मे दर अगल रजिस्ट्री- 
शुदा है, मैने यह सोचना शुरू किया कि आखिर रजिस्ट्री के मामले पर कैसे 
कायु पाया जाय, जिससे नावालिग लडके को करो मे दो सालो से सव्धित 
७५ हजार रुपये तक की कमी का लाभ मिल जाय । 

घर लौटकर मैने किसी ऐसी उपधारा की तलाण शुरू की, जिसके 
आधार पर १९२२ के इडियन इनकम टैक्स एक्ट मे कोई कमी मिल जाय । 
मैंने शुरू से लेकर अखीर तक सारे एक्ट को एक दर्जन से भी ज्यादा वार 
पढा कि अभिभावक-पद छोडनेवाली मा हारा दोनों फर्मो की रजिस्ट्री 
कराने में कोई कानूनी कमी मिल जाय। मुझे आइचर्य हो रहा था कि फर्मों 
की रजिस्ट्री के लिए एक नई धारा जारी करने के पीछे विधान-सभा के 
दिमाग में क्या वात रही होगी ! जहातक आयकर-अधिका रियो का सवव 
था, वया बह सब उनके उस समय के बर्बादी को बचाने के लिए किया गया 
था, जो किसी फर्म के विभिन्‍न हिंस्सेदारों को सौंपे गए हिस्सों के बारे में 
भोज करने और निर्णय फरने पर लगाया जाता था ? अथवा बह कुछ और 
वात थी ? मैंने गजट आँव इंडिया के पन्‍ने पलटने शुद्ध किये, जिसमे मूल 
प्रस्तावित कामून प्रकाशित हुआ था। मैंने इससे रावधित्त साहा साहित्य 
पटा, जैसे आयकर समिति की रिपोर्ट (१६२०-२१), कार्य और वारण- 
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सवधी वक्‍तव्य, आर्थिक मामलो के सदस्य का भाषण, और साथ ही केन्द्रीय 
धारा-सभा मे हुई तब की वहसें, जबकि कानून पास किया गया था। लेकिन 
कोई कमी न मिलनी थी, और न मिली । 

फिर भी, मेरी यह घारणा थी, चाहे वह अन्त प्रेरणा ही रही हो, कि 
रजिस्ट्री कानून की दृष्टि से समत नही हो सकती। क्या मैं इस आधार पर 
इसे रह करा सकता हू कि अभिभावक मा ने अपने नावालिग बेटे के हितो 
की रक्षा करने मे कोताही की है ? या मैं धोखादेही का कोई कानूनी 
आधार पेश कर सकता हू ? या क्या मैं स्पष्ट रूपसे कह द्‌ कि चूकि 
रजिस्ट्री कराना नावालिग लडके के लिए लाभप्रद नही रहा, इसलिए वह 
गैरकानूनी है ? मैंने इन नुक्तो पर बार-बार और प्रत्येक पहलू से सोचा 
और एक हफ्ते तक इसी मामले पर विचार करता रहा। यह कहने मे कोई 
अत्युवित नही कि रजिस्ट्री को रह कराने के समर्थन मे किसी कानूनी तक 
की खोज के द्वारा उसे विफल वनाने का विचार मेरे ऊपर हावी हो 
गया था। 

आठ-दस दिन तक लगातार उस विपय पर विचार क रने के वाद अचा- 
नक मुझे उसका समाधान मिल गया। इंडियन इनकम टैक्स एक्ट की 
धारा २ की उपधारा १४ मे रजिस्टर्ड फर्म की व्याख्या इस प्रकार की 
गई थी * 

“रजिस्ट्री-शुदा फर्म वह फर्म होती है, जिसका गठन सामेदारी की इस 
विधि के अनुसार किया जाता है, जिसमे हिस्सेदारों के निजी हिस्सो का 
उल्लेख किथा जाता हे, और जिसके निर्धारित विवरण निश्चित विधि से 
आयकर-अधिकारी के यहा रजिस्ट्री-शुदा होते है ।'' 

इस सदर्भ मे गठत' शब्द पर ध्यान दीजिये । जबतक किसी फर्म का 
गठन साभेदारी के यत्र के मधीन नही होता तबतक उसे कानूनी रजिस्ट्री 
नहीं कह सकते । मैं यह वात अच्छी तरह जानता था कि नावालिग लडके 
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की.ये मैनेजिंग एजसी की फर्म पारिवारिक पैतृक सपत्ति थी और उनका 
गठन किसी साझेदारी के यत्र के आधीन नही हुआ था। मैने सोचा, लेकिन 
यह भी सभव है कि कोई ऐसा दस्तावेज हो, जिसमे अभिभावक मा को 
साभेदार बताया गया हो, और ऐसा नावालिग लडके के पिता की वस्तीयत 
के अनुसार ही किया गया हो । अगर यह ऐसा ही हो, तो भी औचित्य की 
दृष्टि से यह नही कहा जा सकता कि फर्म का गठन एक साझेदारी के यत्र 
के अधीन हुआ था। जो दस्तावेज किसी नये हिस्सेदार के गामिल होने पर 
फर्म की गठन की भिन्‍नता को प्रमाणित करता है, उसे स्वत फर्म की गठन 
करनेवाला दस्तावेज नही कहा जा सकता । 

फिर भी मैं इस बात का पक्‍का यकीन कर लेना चाहता था कि मा 
को हिस्सेदार के रूप भे शामिल करते समय किसी दस्तावेज पर हस्ताक्षर 
किये गए थे या नही | मा और नावालिक लड़के के नये अभिभावको के वी च 
अच्छे सबध न होने के कारण इसकी छानवीन मे अभिभावक मा से किसी 
प्रकार की सहायता की आशा नही की जा सकती थी। इसलिए मुझे इस 
सूचना के लिए एक दूसरे माध्यम का सहारा लेना था ओर वह था आयकर- 
विभाग । 

उन दिनो आयकर के मामलो में मेरी वकालत बड़ी अच्छी चल रही 
थी। सच तो यह है कि अहमदाबाद में केवल मैं ही ऐसा वकील था, जो 
आय-कर अधिकारी और अस्विस्टैट कमिग्नर के सामने पेश होता था। 
अहमदाबाद मे नियुक्त मौजूदा असिस्‍्टैट कमिइनर पहले वहा आय-कर 
अधिकारी रह चुके थे और मुझे भली प्रकार जानते थे। एक दिल मैं किसी 
दूसरे मामले में उनके पास गया । अकस्मात्‌ मैंने पूछा, “मुक्के पता चला है कि 
अमुक मैनेजिंग एजेसी की फर्म आय-कर के लिए रजिस्टर्ड हो चुकी है । वया 
आप मुझे वता सकते हैं कि उस साकरेंदारी का, जिसकी रजिस्ट्री कराई गई 
थी, क्या कोई दस्तावेज आय-कर अधिकारियों के सामने पेश्न क्रिया था ?* 
असिरदैट कमिइनर ने उत्तर दिया, “हाँ, मुझे याद है कि सामेंदारी के 
प्रमाण रूप मे बहुत बडी रकम के स्टाम्प पर भारी-भरकम लिसित दस्ता- 
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वेज मेरे सामने पेश किया गया था, और आय्र-कर-विभाग ने उसे रजिस्ट्री 
के आधार के रूप मे स्वीकार कर रखा है ।” 
उनके उत्तर से मुझे वडी राहत मिली, क्योकि इससे यह स्पष्ट हो 
गया कि ऐसा कोई दस्तावेज नहीं, जो अभिभावक मा को सामेदार के रूप 
मे पेण करता हो | असिस्टैट कमिव्नर का यह सकेत कि वह दस्तावेज काफी 
पैसो के स्टाम्प पर लिखा था, मुझे यह सुराग देने के लिए काफी “कि 
मृतक की व्षीयत के प्रमाण के आधार पर आयकर-विभाग ने फर्म की 
रजिस्ट्री को स्वीकार किया था और हिस्सेदारी के किसी दस्तावेज के 
आधार पर नही । तुरत मैने अभिभावको के सचिव को टेलीफोन किया कि 
बह मृतक की वसीयत के प्रमाणपत्र को लेकर मेरे पास आ जाय, और यह 
देखकर मुझे वहुत खूशी हुई कि दोनो फर्मो की रजिस्ट्री के वारे मे आयकर- 
विभाग ने साल-के-साल मजू री देख रखी थी। मेरा मामला बन गया, कोई 
उसे बिगाड नही सकता था और मेरी खुशी का ठिकाना नही था। 
मेरे मुकदमे का मूल आधार यह था कि फर्मो की गठन का कोई भी 
दस्तावेज नही था और वसीयत का प्रमाण-पत्र साभेदारी का दस्तावेज नही 
होता । अलावा इसके मैने यह तक पेश किया कि वसीयत मे रखी गई यह 
शर्तें कि अभिभावक मा को हिस्सेदार के रूप मे शामिल किया जाय, वसी- 
यत या मृत्तक के इच्छा-पत्र को हिस्सेदारी का दस्तावेज नही बना सक्रती । 
वसीयत पर अमल करनेवालो को आदेश से अधिक उसका कुछ भी महत्व 
नही था और जिस दस्तावेज मे ऐसा आदेश हो, उसे सामेदारी का दस्तावेज 
नही माना जा सकता | जिस दिन यह लिखा गया, उसी दिन से यह लागू 
नही हुआ और वसीयत करनेवाला व्यक्ति इन आदेशो को कभी भी बदल 
सकता था। इसलिए आयकर-विभाग वसीयत के प्रमाण-पत्र को ही हिस्से- 
दारी का दस्तावेज मानकर फर्मो की रजिस्ट्री करने मे गलती पर था । इस 
प्रकार जब रजिस्ट्री करने का कोई आधार ही नहीं था, तो जो रजिस्ट्री 
क्रियान्वित हुई थी, वह कानून-विरुद्ध थी । इससे भी अधिक मैंने यह कहा 
कि मैं पिछले दो वर्षों मे दिये कर (लगभग ७५०,०० रुपया ) वापस लेने 
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की:#कदार हर 

जब मैने अपने तक॑ लिखित रूप मे आयकर-अधिकारी को दविये तो 
उसे धक्‍का-सा लगा, कितु मैने उसे आइचय का धवका-मात्र ही समका। 
उसने मेरा सारा बयान पढ लेने के बाद कहा, “मि० सावलकर, आपके 
तक सही जान पडते है। लेकिन क्या हम इतने मूर्ख थे कि हम इसे साभे- 
दारी के दस्तावेज के रूप मे स्वीकार करते ?” 

इसपर मैंने कहा, “हगिज नहीं, मै आप अथवा आयकर-विभाग के 
अन्य किसी भी अधिकारी के लिए ऐसे किसी विशेषण का प्रयोग नहों 
करूगा | यह केवल आपपर ही निर्भर करता है कि आप अपने पहले के 
आदेशो की विवेकशीलता था उनके सही होने का मूल्याकन करे। मैं तो 
केवल यही दिखा सकता हू कि रजिस्ट्री सर्वथा कानून-विरुद्ध है, इसलिए 
मैं रकम वापस लेने का हकदार हू ।” 

चूकि इस मामले मे बहुत बडी रकम का सवाल था, इसलिए आयकर- 
अधिकारियों ने उसे सरकार के कानूनी अधिकारियों को सौप दिया, और 
मुझे यह कहते हुए खुशी हो रही है कि मैंने आयकर-अधिफारियो के सामने 
जो दृष्टिकोण रखा था, उससे वे पूर्णतया सहमत थे। इस सबका नतीजा 
यह हुआ कि मैते रकम की वापसी के लिए जो प्रार्थना की थी, वह स्वीकृत 
हो गई। मेरी माग यह थी कि पिछले दो वर्षों का कर वापस किया 
जाय, लेकिन इसके वजाय मुझे केवल एक वर्ष की ही वापसी मिली, दूसरे 
वर्ष की रकम को मियाद-वाहर की ठहराया गया। जो हो, मैंने अपने 
मुबबिकिल को लगभग चालौस हजार रुपये की वापसी दिलाई, जो १६२५ 
के साल मे बहुत बडी रकम कही जा सकती है। गहातक मेरे मुवविकल वंग 
प्रदन है, वह खुश था कि उसे उसकी बाजिबव रकम मिल गई, और उगी तरह 
मैं भी प्रसन्‍न था कि मेरा श्रम सफल हुआ । 


२० 
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सन्‌ १६१३ से १६३७ तक के वकालती जीवन मे जिन बहुत-से मुक- 
दमो के लिए मुझे काम करना पडा, उनमे से कुछ विशेष के बारे मे मैंने 
पिछले अध्यायो मे जिक्र किया है। इस बीच मैने तीन स्मरणीय अवसरो 
पर वकालत स्थगित्त की । पहला मौका १६२१-२२ था, जब असहयोग- 
आदोलन के दौरान मे काग्रेस ने अदालतो के बहिष्कार की घोषणा की थी । 
दूसरा मौका १६२७ मे हुआ, जब ग्रुजरात मे भयकर वर्षा के कारण बाढ- 
पीडितो की सहायता के लिए मैंने लगभग चार मास तक पूरी शक्ति के साथ 
सहायता-कार्य किया | तीसरा मौका लगभग सोलह मास का था, जब मैं 
मार्च १६९३३ से जून १६३४ तक एमर्जेसी पावर्से एक्ट के अधीन रत्नगिरि 
मे नजरबद रहा । 

सन्‌ १६३० मे जब मैं अहमदाबाद नगरपालिका का अध्यक्ष चुना 
गया तो मैने अपना पूरा समय नगरपालिका के कार्यो में लगाने के लिए 
वकालती पेशा लगभग छोड ही-सा दिया था, लेकिन इसके माने यह भी 
नही कि मै अपने पेशे से पूरी तरह वेफिक्र हो गया या। फिर भी, मेरा 
वकालती जीवन लगभग बीस वर्ष तक चला। १६१३ मे जब मैं वकील 
बना तो मैंने ठोक इतने ही वर्षो तक वकालत करने की धारणा भी बनाई 
थी। मै उस देवी दया का इतज्ञ हू, जिसने मुझे अपने चकालती जीवन मे 
अपनी सामर्थ्य के अनुसार सही रास्ते को पहचानने और उसपर चलने मे 
सहायता दी । मैं उस दैवी शर्क्ति का भी आभारी हु, जिसने मुझे बीस 
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बकरे बाद अपने वकालती जीवन को छोडने के निश्चय पर अटल रहने 
की शवित प्रदान की । 

यदि मैं इस स्तर पर अपने निजी दृष्टिकोण से अपनी वकालत की 
नेतिकता का चित्रण करने की चेप्टा करू, तो मुझे आशा है, मेरे पाठक 
मुभपर अहकार और यश की लालसा का दोप नही लगायगे। ये अध्याय 
वीते वर्षो की पुरानी घटनाओ तथा सुखद स्मृतियों को फिर से ताजा करने 
के लिए ही समय-समय पर लिखे गए थे । अपने ही अदर फाककर देखने के 
भेरे ये प्रयास है। ईइवर ने मुझे स्वस्थ शरीर और सेवा के लिए तत्पर मन 
का उपहार प्रदान किया है, जिसका मुझे गर्व है। अपने निजी सतोप के 
के लिए मैने यह देखने की कोशिश की है कि मैंने ईईवर-प्रद्त इन गुणों का 
कैसा उपयोग किया है । यह सच है किन तो मुझे और न ही ससार के 
किसी अन्य प्राणी को यह वरदान प्राप्त है कि वह अपने भूतकाल को फिर 
से इसी हाड-मास के शरीर मे जीवित कर सके । 

मैं अपनी कमियो के प्रति भी पूरी तरह सजग हू । वह मेरे जीवन की 
तराजू की कमियोवाला पलडा है, और सचमुच ही कमियोवाला पलडा 
खूबियोवाले पलडे से कही भारी है। जैसा फि मै पहले ही दिखा चुका हू 
कि अपने वकालती जीवन के शुरू के दिनो मे मैं आदर्श मार्ग को अपनाने मे 
काफी मजबूत नही था। मेरा हमेशा से यह विचार रहा है कि वकील को 
एक समाज-सेवी की भाति वकालत करनी चाहिए। उसे सारे समाज की 
प्रगति को आगे बढाने और उसे सुन्पवस्थित करने मे सहायता देनी चाहिए। 
यद्यपि मै यह दावा कर सकता हू कि मैं प्रत्यक्ष रूप से भूठ बोलने 
या उसका समर्थन करते का दोपी नहीं रहा तथापि मैं परोक्ष रूप से 
उसकी सहायता करने के दोप से अपने-आपको नही बचा सकता। इसके 
अनेक कारण थे, जैसे, तर्क और सावधानी के बारे मे गलत सयाल या 
वकील के सप मे न्याय-सगत कर्तंव्यो की अजानता। यदि मुझे सफाई पेश 
करने का मौका दिया जाय तो मैं कहूगा कि मेरी गलती यह थी कि मैं 
अपने से वडो को अप्रसन्त नही करना चाहता था और समाज के प्रति अपनी 
जिम्मेदारी का भी मुझे उचित ज्ञान नही था। फिर भी मैं यह दावा ऋर 
सकता हू कि किसी भी व्यवित को हानि पहुचाने या दु ख देने के विचार को 
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मेने पनपने नही दिया । दूसरे की परेशानियों से अनुचित लाभ उठाने की 
नीयत मेरी कभी नही रही और न खोटे उपायो से रुपया कमाने का 
आग्रह कभी मुझपर हावी हुआ | दरअसल रुपया कमाना और उससे अमीर 
आदमी वनने का मेरा ध्येय कभी नही रहा | मेरी “'महत्वाकाक्षा', यदि इसे 
महत्वाकाक्षा कह सकते हे तो सदा यही रही कि मैं अपनी सारी शवित 
लगाकर समाज की सेवा करू ओर मुझे विह्वास है कि यद्यपि मैं अपनी 
वकालत के लिए फीस लेता था, (जो अहमदाबाद में जश्ञायद सबसे ज्यादा 
थी) तथापि अपने मृवव्किलो के खर्चे को उचित सिद्ध करने के लिए 
उसीके अनुरूप सेवाए भी प्रदान करता था। मेरी फीस किये हुए काम के 
परिमाण के अनुसार होती थी। इसका आवार यह कभी नही रहा कि हर 
मुकदमे में मुझे कितने दिन लगाने पडे । मैने बिना फीस लिये ऐसे मुकदमो 
की भी पेरवी की, जिनका असर सारे समाज पर पडता था। इसके अलावा 
ऐसे व्यक्तिगत मुकदमो का भी मुफ्त मे काम किया, जिनमे किसी गरीब 
के साथ अन्याय हुआ और वह अपना अधिकार सिद्ध करने के अयोग्य था| 
मेरे वकालती जीवन को मेरे वकील मित्रो ने चाहे जैसे भी आका हो या 
आक रहे हो, मैं मोटे तौर पर यह कह सकता हू कि मुझे तो इस बात का 
प्रा-पूरा सतोप है कि मैंने अपना काम बहुत अच्छी तरह निभाया है । हो 
सकता है कि मैं इससे भी कुछ अच्छा कर पाता, यदि वकालती जीवन की 
झुरुआत से ही मुझभमे यह साहस और विवेक होता, जो आज चालीस साल 
के सावेजनिक जीवन के लवे अरे के वाद मैं पा गया हू। इस बारे मे भिन्‍न 
मत हो सकते है और जो कुछ मैने कहा है, कुछ लोगो को उसमे मिथ्या- 
भिमान भी जान पृठ सकता है, लेकिन वह मात्र कल्पना का मामला है। 
सबके समान ही में भी लगातार मेहनत और परिवर्तन के दौर मे रहा हु । 

इस मार्ग को अपनाने के जो नतीजे मुझे हासिल हुए, उन्हे सक्षेप मे 
इस प्रकार रसा जा सकता है 

१ अपने सभी मुवक्किलो से मुझे प्यार व सम्मान मिला। उनके 
साथ मेरा सवध वकील और मुवक्किल के इकरारी सबंध तक ही सीमित 
नही था, बल्कि वह व्यक्तिगत सवधो तक विकसित हो गया था। मैं समझता 
हू कि सेरे मुवविऊलो मे प्राय सभी मेरे मित्र वन गये थे, सिवा उन दो के, 
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/922 ०, 
“जिधिकी: 


“हिवक2जिन्दगी के तरीके मेरी मान्यता के विल्कुल विपरीत थे । 

२ भेरे मुवविकलो का मेरे प्रति जो प्रेम और आदर था, उसके कारण 
उनपर मेरा ऐसा प्रभाव था, जो केवल कानूनी सलाह देने से हासिल नही 
हो सकता । यह प्रभाव ऐसा था, जो सावंजनिक जीवन मे मेरी बड़ी भारी 
सपत्ति बना, और बदले मे जिसके कारण जनता के और बडे क्षेत्र पर मेरा 
अधिक प्रभाव हुआ । अतत , इसीके फलस्वरूप अनेक ऐसे कामों को अपने 
हाथ मे ले सका, जिनसे सारे समाज का हित हुआ । 

३ मुझे जजो से उनकी किसी भी तरह की भूठी चापलूसी किये बिना 
ही आदर और सम्मान मिला ! 

४ यद्यपि न्याय और निष्पक्षता के विचारों के कारण मैने जिन 
मुकदमो की पैरवी की, उनकी सख्या सीमित थी, तथापि आशिक दृष्टि से 
मे नुकसान मे नही रहा। मेरी फीस इतनी ज्यादा होती थी, जो न केवल 
मेरे उन मुकदमो की कमी को पूरा कर देती थी, जो कि मैं नही लेता था, 
बल्कि उन मुकदमो की भी क्षति-पूर्ति कर देती थी, जो मैं बिना फीस लिया 
करता था, और जिनकी सल्या काफी बडी होती थी । 

५ मेरी वकालत ने मुझ वहुत-से सार्वजनिक धर्मार्थ ट्रस्टो की सेवा 
करने का भी सुअवसर दिया। मुझे महात्मा गाधी के सावरमती-आश्रम, 
नवजीवन ट्रस्ट, अखिल भारतीय चर्खा सघ, गुजरात विद्या सभा और बहुत- 
सी अन्य सस्थाओ का कानूनी सलाहकार होने का भी गौरव प्राप्त था । इन 
सस्थाओं का कानूनी सलाहकार होने के नाते राष्ट्रीय जीवन के साथ मेरा 
निकट सम्पर्क हुआ, और इस प्रकार मैं इडियन नेशनल काग्रेस के माध्यम 
से देश की सेवा करने के योग्य हुआ । 

मेरा विश्वास है कि मैंने सामाजिक दृष्टि से अपने वकालती जीवन मे 
अच्छी सफलता प्राप्त की, यद्यपि मै यह नही कह सकता कि मैं पूरी तरह 
अथवा आदर्श रूप मे सफल रहा। जो भी सफलता मुझे प्राप्त हुई, वह मेरे 
कानून के ज्ञान या मेरी योग्यता के कारण नहीं, वल्कि मुस्य रुप से मेरे 
नैतिक दृष्टिकोण से उसे अधिक बल मिला, क्योकि मैने समाज के विभिन्‍न 
वर्गो के बीच युसद सबंध स्थिर रसने की चेप्टा की । 

अब मैं आचरण-संबधी कुछ ऐसी नी तियो या नियमों का उल्लेस करना 
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चाहता हू, जो वक्रालत्ती जीवन छुरू करनेवालों को अपनाने चाहिए। मै 
अपने प्रत्येक युवक वकील-मित्र को सलाह दूगा कि वह इन्हे ध्यान मे रखे, 
क्योकि यह वर्षो के अनुभव के नतीजे हैं 

१ आपने काम के जिस पहले अनुमान के आधार पर फीस तय की 
थी, किनु बाद में यदि आपको अपेक्षाकृत ज्यादा काम करना पड़े तो और 
ज्यादा फीस की माग नही करनी चाहिए । 

२ यदि आप अपने मुवविकल का मुकदमा जीत जाय, तो उससे किसी 
प्रकार के इनाम या भेंट की माग न करे। आप मुकदमा हार जाते है या 
जीत जाते हैं, इसका असर आपको दी जानेवाली फीस पर नही होगा । 
आपका यह कर्तव्य है कि आप अपने सुवक्किल के लिए शक्ति-भर कार्य 
करे और यदि आपने पूरी शक्ति के साथ काम क्या है और आपने मुकदमा 
जीत लिया है, तो इससे आप सेट या इनाम के हकदार नही हो जाते। 
आपने अपना क्तंव्य ही तो पूरा क्रिया। 

३ ऐसा भुकदमा नही लेना चाहिए, जो नैतिक दृष्टि से गलत या वे- 
बुनियाद हो। लेकित आप कानूनी दृष्टि से कमजोर मुकदसा ले सकते है 
वशतें कि आपको अपने मुवतिकल की बान के नैतिक और समानता-विपयक 

पहलुओ का पूरा-पूरा भरोसा हो । 

४ अपने मुवबिकिल के विरोधी के साथ आपको तवतक कोई भी 
धधा या सबंध स्थापित नहीं करना चाहिए, जबतक मुकदमे का आखिरी 
तौर पर फैसला नही हो जाता । वहुत-से विरोधी वकील को अपने पक्ष मे 
करने के लिए बतौर रिश्वत उसे अपनी ओर से तैनात कर लेते हैं। एक 
बार यदि आपने ऐसा धधा या सत्रध बना लिया, तो विरोधी आपपर ह'्वी 
हो जायगा और आपका अपना मुवक्किल आपकी ईमानदारी पर शक 
फरने लगेगा। नि सदेह, जब आप वरिप्ट हो जायगे और आपकी साख भी 
जम गई होगी, तवकी बात दूसरी है। 


* रन बातो से जज को घोसा मत दौजिये ( क) गलत तरीक़े से 
रिफाई फ उद्धरण, (स) गलत या रह किये गए भुकदमो के उदाहरण 
देना, (ग) अपनी निजी सुविधा या बीमारी के भृठे बहाने से मुवविकलो 
के सुविधा के लिए तारीसे सेना | 


भेरा चकालती जीवन 


हर 

अ् * आपको अपने मुकदमे के लिए नियत दिन पर हाजिर होना चाहिए, 
ही आपको यह बता दिया गया हो कि कुछ दिनो तक पेशी सभव 
ही है। इससे दोहरा लाभ होगा। आपको इत वात का ज्ञान हो 
गता है कि मुकदमो की पैरवी फ़िस ढंग से की जाती है, और आपकी 
हाजिरी आपकऊे निजी दृष्टिकोण से एक प्रकार की ऐसी पूजी वन जाती है, 
जिसका जन्न पर यह प्रभाव पडता हे कि आप सदा हाजिर रहते हैं, वशतें कि 
अन्यत्र व्यस्त न हो | इस प्रभाव का नतीजा यह होगा कि आप अपने अन्य 
काम भी कर सकेगे और आपको यह खटका नहीं रहेगा कि जज आपकी 
गरहाज़िरी मे भी आपका मुकदमा ले सकता है। | 

७ अन्य वकीलो के ऐसे मुकदमे, जिनमे वे वेहद लाचारी से अथवा 
दुर्भाग्यवश मृत्यु हो जाने के कारण अदालत मे पेश नही हो चकते, आपके 
पास आते है तो इस वात को गाठ बाघ लीजिये कि उनसे कोई फीस नहीं 
लेनी है। मेरा यह विष्वास है कि किसी प्रकार के मुआवजे की आशा किये 
जिना ही आपको अपने वकील-मित्रों के मुकदमे लेने चाहिए, क्योकि 
आप भी वकीली भाई-चारे के सदस्य है। कभी-कभी वकील लोग अमने 
मुवविकल पर इस तर्क के आधार पर फीस देने के लिए देयाव छालते है 
कि वह वकील से नही, वल्कि मृवक्किल से अपनी फीस वसूल कर रहे हैं। 
लेकिन ध्यान देने योग्य वात यह है कि मुवक्किल को इस तरह दुछ अधिक 
देना पड़ेगा, जिसकी मांग वकील-भाई की इकरारी जिम्मेदारियों को नगर 
मे रखते हुए उससे नही की जानी चाहिए । 

८ कृपया यह बाद रखिये कि भौतिक और आध्यात्मिक दोनों दृष्दियी 
से चरित्र आपकी सबसे बडी सपत्ति है। आपका चरित्र ही आपको इन 
योग्य वनानेवाला हे कि आप सचाई, ईमानदारी और उज्जत से अपनी 
जीविका कमा सके, सिसका परिणाम आम समाज के लिए भी हिंतकर 
होगा। 


